政府投入对高校科技创新产出影响的实证分析*
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【摘要】 本文利用多元线性回归模型定量的研究政府科技投入对不同省份高等学校以及不同类型高等学校的高校创新产出的边际效益。结果表明对于大多数省、自治区、直辖市以及大部分类型的高校来说，政府科技投入与高校创新产出之间都具有正相关性，这一结论则可以为政府政策的制定者提供政策制定有力的佐证。除此之外，尽管其均具有正相关性，但不同的地区以及不同类型的高校其高校创新产出对政府科技投入的边际效益各有不同，差距也是比较明显，同样，政府在选择经费拨付对象时也可以利用到相关结论。基于此，本文提出了相关的政策建议。
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近年来，国家持续加大了对高校的科研投入。2013年高校科研经费超过10亿元共有29所高校，其中，清华大学以39.31亿元的科研经费排名第一，浙江大学和上海交通大学紧跟其后，分别是36.07亿元和31.09亿元。科研经费超过30亿元的共有3所大学，20-30亿元的共有6所大学,10-20亿元的共有20所大学。
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图1  2013年科研经费前20名大学
那这么多科研经费都花在哪里了？有什么效果和产出？这里以2013年科研经费超20亿元的九所高校为例，清华大学当年拥有的科研成果包括专著56部，学术论文10443篇，技术转让获得的实际收入554.8百万元。值得注意的是，北京航空航天大学科研经费达22.19亿元，排名高校科研经费第五，其科研成果却是前十所高校中最少的，专著仅1部，学术论文4034篇，技术转让获得的实际收入仅有10万元。
表1  2013年科研经费超20亿元高校的科研成果
	学校名称
	科研经费（亿元）
	教育与科研人员数
	课题总数
	专著数（部）
	学术论文数（篇）
	技术转让实际收入（百万）

	清华大学
	39.31
	5370
	5201
	56
	10443
	554.8

	浙江大学
	36.07
	14229
	8962
	9
	14053
	46.9

	上海交大
	31.09
	12848
	7711
	43
	18854
	210.5

	北京大学
	27.73
	12815
	3458
	43
	12068
	11.6

	复旦大学
	25.52
	8534
	4798
	33
	10587
	0.8

	北京航空
	22.19
	1884
	4178
	1
	4034
	0.1

	华中科技
	221.9
	7946
	5991
	40
	11000
	2.5

	同济大学
	22.07
	5454
	4090
	19
	6550
	2.0

	哈工大
	21.45
	2915
	3357
	18
	9613
	4.7


2014年，中央巡视组对复旦大学巡视的通报更是引发了社会各界对于高校科研经费使用的讨论。巡视组通报称，复旦大学科研经费管理使用混乱，违规现象突出，存在腐败风险。有媒体进而整理了近年曝光的众多科研腐败案件，发现由高校科研经费管理使用混乱所致的腐败问题，占了较大比例。
本文以这个社会热点问题为研究切入点，基于2004年-2013年《高等学校科技统计资料汇编》的相关数据，从地域角度以及不同类型高校两个角度分析高校创新产出效率的问题，以期为未来政策的制定提供参考佐证，从而使政府资金资源能够得到更有效的配置。
一、文献综述
1、国外相关研究

Brent Goldfarb（2008）对不同来源资金对高校科技产出做了定量分析，发现学者的文献产出与直接的资金赞助者是有关系的【1】。Donald S. Siege等人（2003）通过回归模型利用来自五所高校的五十五名受访者进行定量研究调查，发现最重要的影响因素是对学者的奖励制度等【2】。Daniela Defazioa 等人（2009）通过对时间跨度为十五年，对来自十三个研究机构的294名被访对象做一个调查分析，他们发现在短期内研究经费对于高校科技产出的影响并不明显，但是从长期的角度看，确是一个不可忽视的因素【3】。Abigail Payne等人（2003）则通过对68所大学进行研究，发现对一所学校每增加一百万美金的政府资金投入，会增加10篇论文和0.2个专利的产出【4】。
2、国内相关研究

随着政府对于高校科研经费投入的不断加大，呼吁资源要有效配置的声音也不断加强。吕晨（2011）利用DEA和SEM模型研究政府投入效益，认为政府拨入资金效率欠佳【5】。陈贤平（2013）以浙江省为代表对这一问题进行了实证分析，认为政府对高校科技投入总体还不足，且对高校科技的投入存在明显的地区差异【6】。施定国、徐海洪、刘凤朝（2009）认为政府对高校的科技拨款显著影响了高校的专利产出【7】。

然而国内已有的文献对于这一问题的定量研究往往忽略了高校自身研究能力对于高校创新产出的影响。考虑到高校创新产出不止会受到投入经费以及其他外力的影响，高校其本身的某些属性也会引起高校创新产出的差别。并且可能也正是这些高校的自身属性导致政府科技投入及高校创新产出的边际效益有所差异。基于此，本文将全国的高校按照其自身的两类属性进行分类，即将学校按照地区分类以及按照高校类型分类。比较分析不同地区、不同类型高等学校政府科技投入及高校创新产出的边际效益的差别，而非单纯从分析相关性的角度对政府科技投入以及高校创新产出进行考察。
二、研究方法与研究数据
1、研究方法
在研究的过程中，我们可以将高等学校想象成一个系统，由于本文着力研究政府投入对高校科技创新产出的影响，故可将高等学校内部对经费投入的处置分配及利用看成是系统内部行为，本文的就其投入产出进行分析，可将其所有内部行为看成一个整体，即高等学校这一系统概念。
本文主要研究的问题就是这个系统的投入和产出效率的问题，，这里我们选择生产函数的方法研究投入产出效率。生产函数表示在一定时期内，在技术水平不变的情况下，生产中所使用的各种生产要素的数量与所能生产的最大产量之间的关系。生产函数的一般表现形式如下：
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）                    （1）
其中：Y为产出，X为生产要素即投入
生产函数有多种具体表现形式，可根据不同的需要进行灵活选择。其中柯布道格拉斯生产函数是最为常见的且具有易化为线性的特点。基于此，本文的研究采用柯布道格拉斯生产函数作为实证研究的基础理论模型。
柯布道格拉斯函数的表现形式如下：
Y=A[image: image11.png]K*LP



                          （2）
其中：Y为产出，K、L为两个生产要素即投入，A为常数，[image: image13.png]


为参数。
对上述道格拉斯函数两边同时取对数，则可化为线性模型：
   ln Y= ln A+[image: image15.png]


lnK+[image: image17.png]


lnL                     （3）
本文即利用上述由柯布道格拉斯函数转化的线性形式作为本文建立实证研究的基本多元线性回归模型。其中lnY 为高校创新产出， lnK和lnL 即为影响高校创新产出的因素，即投入；[image: image19.png]


即为各自影响因素的边际效益。本文将对不同省份及不同类型的高等学校进行多次多元线性回归，均以上述理论模型为多元线性回归的理论基础，并依此建立多元线性回归模型。
2、数据来源

本文研究的数据来源于2004-2013十年内《高等学校科技统计资料汇编》，该《统计资料汇编》由中华人民共和国教育部科学技术司编纂，其根据国家的统一部署和高等学校科技工作的具体情况，组织各省、自治区、直辖市教育厅（教育委员会）实施“全国普通高等学校科技统计年报（理、工、农、医）”的基础上，经过综合加工、整理而成的全面反映高等学校科技活动总体情况的数据资料汇集。
《统计资料汇编中》将全国高校按照四个类别分类，按照学校规格分类，按照学校隶属分类，按照学校类型分类、按照不同省份分类（不包括港澳台地区）分别对高等学校科技数据进行统计。从科技人力、科技经费、科技机构、科技项目、国际交流合作、科技成果及技术转让六大部分进行数据的统计分析呈现。本文便利用按不同类型分类的高等学校以及按照不同省份分类的高等学校的科技人力、科技经费、科技成果及技术转让的两个角度三个方面的信息数据进行分析研究。《统计资料汇编》在2008年新增加了第二部分，对所有信息进行了一个更全面的整合分析，政府经费这一整合统计数据也出现在其中。由于本文研究的范围是2004-2013十年间的数据，于是按照2008年之后新增的政府经费的定义，重新计算2004-2007年间该项经费的数额，以保证数据的一致性及连贯性。
3、指标选取
考虑到无论是将全国高等学校按照地区分类还是按照学校类型分类，都会受到学校规模以及研究人员人数的影响。因此，本文为克服这一影响，采取的数据均为人均的数据，单纯考虑人均政府科技投入对人均高校创新产出的影响。此处将所有变量均除以研究与发展全时人员。在《统计资料汇编》中涉及到人力的指标主要有教学与科研人员、研究与发展人员、研究与发展全时人员。本文着重研究高校创新产出，故将科技投入的重点放在高校的科研人员上，暂不考虑教学人员。此外考虑到全时人员相较研究与发展人员能够更好并且更准确的代表高校科研的人员力量，故将所有变量均除以研究与发展全时人数以取得人均变量值。
三、政府投入对不同类型高校科技创新产出的实证研究
在本部分的实证研究中，模型自变量分别为政府科技投入、全时研究人数、当年内部支出。多元线性回归方程如下：
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式中：[image: image23.png]


代表第i 个类型高校在第t年的人均高校创新产出值（即人均专利授权总数），[image: image25.png]Xyien Xiie-a~ Xaie—z
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分别代表第i个类型高校在第t年的人均政府科技投入、第t-1年的人均政府科技投入、第t-2年的人均政府科技投入、人均当年内部支出，[image: image29.png]i



为随机误差项。

1、描述性分析

首先对数据进行了取对数的处理，使其回归结果具有增量的比较意义。主要变量描述如下表所示：

表2 人均数据统计分析

	　
	平均值
	最大值
	最小值
	中位数
	方差
	标准差

	综合大学
	5.27
	5.96
	4.29
	5.31
	0.26
	0.51

	工科院校
	5.46
	6.06
	4.75
	5.50
	0.17
	0.41

	农林院校
	5.48
	6.19
	4.54
	5.55
	0.34
	0.59

	医药院校
	4.17
	4.83
	3.19
	4.15
	0.23
	0.48

	师范院校
	4.74
	5.43
	3.85
	4.75
	0.24
	0.49

	其他
	4.52
	5.21
	3.48
	4.60
	0.25
	0.50


	    表3 人均数据统计分析

	　
	平均值
	最大值
	最小值
	中位数
	方差
	标准差

	综合大学
	-2.30
	-1.12
	-3.69
	-2.31
	0.60
	0.78

	工科院校
	-1.89
	-0.65
	-3.14
	-1.98
	0.63
	0.80

	农林院校
	-2.68
	-1.12
	-4.12
	-2.81
	0.87
	0.93

	医药院校
	-4.35
	-3.18
	-5.32
	-4.52
	0.40
	0.63

	师范院校
	-3.02
	-1.60
	-4.33
	-3.16
	0.77
	0.88

	其他
	-2.88
	-0.87
	-4.03
	-3.30
	0.98
	0.99


2、回归结果

将不同类型高等学校的人均高校创新产出值、人均当期政府科技投入、人均滞后一期政府科技投入、人均滞后两期政府科技投入、人均当年内部支出分别取对数代入式（4）中进行多元线性回归，回归结果见下表：

表4 工科院校回归结果

	　
	Coef
	t
	p-value
	R-squared
	Adj R-squared

	当期人均政府科技投入
	0.9584
	2.67
	0.076
	　
	　

	滞后一期人均政府科技投入
	0.8794
	3.11
	0.053
	0.9971
	0.9933

	滞后二期人均政府科技投入*
	0.3122
	1.3
	0.285
	　
	　


表5 农林院校回归结果

	　
	Coef
	t
	p-value
	R-squared
	Adj R-squared

	当期人均政府科技投入*
	-0.4194
	-1.53
	0.223
	　
	　

	滞后一期人均政府科技投入*
	0.3336
	1.48
	0.236
	0.9979
	0.9952

	滞后二期人均政府科技投入
	1.7107
	13.95
	0.001
	　
	　


表6 医药院校回归结果

	　
	Coef
	t
	p-value
	R-squared
	Adj R-squared

	当期人均政府科技投入*
	0.1776
	1.18
	0.323
	　
	　

	滞后一期人均政府科技投入
	0.4048
	2.75
	0.071
	0.9993
	0.9984

	滞后二期人均政府科技投入*
	0.0045
	0.08
	0.942
	　
	　


表7 师范院校回归结果

	　
	Coef
	t
	p-value
	R-squared
	Adj R-squared

	当期人均政府科技投入
	1.2352
	2.56
	0.083
	　
	　

	滞后一期人均政府科技投入*
	0.3826
	1.22
	0.309
	0.9928
	0.9841

	滞后二期人均政府科技投入*
	0.6621
	3.87
	0.031
	　
	　


表8 其他院校回归结果

	　
	Coef
	t
	p-value
	R-squared
	Adj R-squared

	当期人均政府科技投入
	3.7486
	4.06
	0.015
	　
	　

	滞后一期人均政府科技投入*
	1.8060
	1.49
	0.21
	0.9575
	0.9257

	滞后二期人均政府科技投入*
	-0.9412
	-1.24
	0.284
	　
	　


 表9  综合大学回归结果

	　
	Coef
	t
	p-value
	R-squared
	Adj R-squared

	当期人均政府科技投入*
	0.5216
	0.60
	0.588
	　
	　

	滞后一期人均政府科技投入*
	0.6900
	1.05
	0.373
	0.9693
	0.9283

	滞后二期人均政府科技投入*
	0.5708
	1.35
	0.271
	　
	　


注：标记为*为线性不显著的地区高校

回归结果显示，在0.1的显著性水平下，工科院校、医药院校、农林院校、师范院校以及其他院校均有一期的人均政府科技投入与高校创新产出成线性正相关关系，且显著。针对上述呈显著线性关系的学校类型，其边际效益也各有不同。例如当期的人均政府科技投入每增加1%，工科院校人均创新产出增加0.96%，师范院校增加1.24%，其他院校增加3.75%。滞后一期人均政府科技投入每增加1%，工科院校人均创新产出增加0.88%，医药院校增加0.40%。滞后二期人均政府科技投入每增加1%，农林院校人均高校创新产出增加1.71%。此外综合类大学三期人均政府科技投入在0.1的显著性水平下，均与高校创新产出成不显著关系。

四、政府投入对不同地域高校科技创新产出的实证研究
这部分的研究主要针对不同省份高等学校的政府科技投入以及高校创新产出的分析。本文的研究数据选定中国31个省、自治区、直辖市（不包括港澳台地区）的数据，自变量如前文所述，分别为当期人均政府科技投入、滞后一期人均政府科技投入、滞后二期人均政府科技投入、人均当年内部支出。多元线性回归方程如下：
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代表第i 个省区在第t年的人均高校创新产出值（即人均专利授权总数），[image: image35.png]Xiier Xpie—1~ X
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分别代表第i个省区在第t年的人均政府科技投入、第t-1年的人均政府科技投入、第t-2年的人均政府科技投入、人均当年内部支出，[image: image39.png]it



为随机误差项。
将各省、自治区、直辖市的人均高校创新产出值、人均当期政府科技投入、人均滞后一期政府科技投入、人均滞后两期政府科技投入、人均当年内部支出分别取对数代入上式中进行多元线性回归，表10显示了政府科技投入这一自变量的相关回归信息
表10人均数据当期政府科技投入回归结果
	排序
	省份
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	t
	p-value
	R-squared
	Adj R-squared

	1
	浙江省
	6.2458
	2.37
	0.099
	0.6574
	0.2006

	2
	北京市
	3.7799
	2.49
	0.089
	0.9789
	0.9508

	3
	重庆市
	2.3311
	14,46
	0.001
	0.9979
	0.995

	4
	陕西省
	2.2614
	31.71
	0.000
	0.9996
	0.999

	5
	广西壮族自治区
	2.1209
	5.03
	0.015
	0.9433
	0.8678

	6
	安徽省
	1.8835
	10.84
	0.002
	0.9937
	0.9852

	7
	江西省
	1.7670
	7.88
	0.004
	0.9975
	0.9941

	8
	吉林省
	1.6361
	3.03
	0.056
	0.9341
	0.8462

	9
	福建省
	1.4524
	2.41
	0.095
	0.971
	0.9328

	10
	广东省
	1.3916
	5.82
	0.010
	0.9827
	0.9596

	11
	江苏省
	1.3500
	5.55
	0.012
	0.9954
	0.9893

	12
	山东省
	1.3148
	2.86
	0.064
	0.9742
	0.9398

	13
	山西省
	1.3037
	6.44
	0.008
	0.9698
	0.9294

	14
	辽宁省
	1.1868
	2.73
	0.072
	0.9724
	0.9356

	15
	上海市
	0.9621
	3.58
	0.037
	0.9768
	0.946

	16
	天津市
	0.9101
	2.59
	0.081
	0.9792
	0.9515

	17
	四川省
	0.5948
	2.77
	0.070
	0.9899
	0.9763

	18
	河北省
	0.1164
	3.38
	0.043
	0.9743
	0.9401

	*
	海南省
	5.0126
	1.1
	0.352
	0.3216
	-0.5829

	*
	黑龙江省
	3.3003
	1.26
	0.298
	0.9093
	0.7884

	*
	内蒙古自治区
	1.6669
	1.69
	0.189
	0.5689
	-0.0058

	*
	新疆维吾尔自治区
	1.0005
	0.84
	0.462
	0.7924
	0.5157

	*
	云南省
	0.9857
	1.35
	0.271
	0.956
	0.8973

	*
	甘肃省
	0.9435
	0.89
	0.437
	0.6546
	0.194

	*
	贵州省
	0.8380
	0.99
	0.395
	0.7431
	0.4005

	*
	湖南省
	0.6242
	0.53
	0.631
	0.764
	0.4493

	*
	湖北省
	0.3498
	0.87
	0.449
	0.9719
	0.9344

	*
	河南省
	0.0024
	0
	0.997
	0.2009
	-0.8645

	*
	宁夏回族自治区
	-1.4613
	-1.59
	0.211
	0.8158
	0.5701

	*
	青海省
	-
	-
	-
	-
	-

	*
	西藏自治区
	-
	-
	-
	-
	-


注：标记为*为线性不显著的地区高校
当期人均政府科技投入的多元线性回归结果如上表所示，以0.1作为显著性检验水平，这29个省、自治区、直辖市（不包括青海省和西藏自治区）中有18个地区的高校创新产出对当期政府科技投入呈现了较强的线性关系，我们可以认为其具有正相关性。而在这线性相关的18个地区中，我们按照政府科技投入对高校创新产出的边际效益排序，从定量的角度，笔者发现，与前文描述性统计分析的结果相同，不同地区的边际效益呈现了较大的差别。最高的是浙江省、北京市、重庆市、陕西市。在这些省份中，人均政府科技投入每增加投入1%，其人均高校创新产出则会相应增加6.25%、3.78%、2.33%、2.26%。而在线性关系显著的地区中，边际效益较低的则为河北省、四川省、天津市、上海市。在这些省份中，人均政府科技投入每增加投入1%，其人均高校创新产出则会相应增加0.12%、0.59%，0.91%，0.96%。除此之外，还有11个地区呈现出线性不显著的关系。
表11 人均数据滞后一期政府科技投入回归结果
	排序
	省份
	[image: image41.png]B,




	t
	p-value
	R-squared
	Adj R-squared

	1
	黑龙江省
	2.9340370
	2.60
	0.081
	0.9093
	0.7884

	2
	广西壮族自治区
	1.3996540
	2.68
	0.075
	0.9433
	0.8678

	3
	山东省
	1.2743870
	2.64
	0.077
	0.9742
	0.9398

	4
	江苏省
	0.9156824
	3.42
	0.042
	0.9954
	0.9893

	5
	天津市
	0.9115335
	2.54
	0.085
	0.9792
	0.9515

	6
	江西省
	0.9042102
	3.74
	0.033
	0.9975
	0.9941

	7
	四川省
	0.8340675
	2.94
	0.061
	0.9899
	0.9763

	8
	安徽省
	0.5499583
	8.90
	0.003
	0.9937
	0.9852

	9
	陕西省
	0.5190765
	9.79
	0.002
	0.9996
	0.9990

	10
	河北省
	0.0912434
	2.36
	0.100
	0.9743
	0.9401


注：此处不包含不显著的省份的回归结果
滞后一期人均政府科技投入的回归结果如上表所示，同样在0.1的显著性水平下，在参与回归的29个省份中有10个省份的滞后一期人均政府科技投入与人均高校创新产出之间呈现较强的正相关性，其显著比例超过三分之一。由此我们可以推测，滞后一期的人均政府科技投入对人均高校创新产出也存在一定的相关性，但其相关性程度不如当期人均政府科技投入与产出的相关性。在滞后一期的人均政府科技投入对产出的边际效益中最高的分别是黑龙江省、广西壮族自治区以及山东省，也就意味着，滞后一期的人均政府科技投入每增加1%，其人均高校创新产出分别增加2.93%，1.40%，1.27%。此外有19个省份的滞后一期人均政府科技对产出的影响呈现不显著情况。
表12 人均数据滞后二期政府科技投入回归结果
	排序
	省份
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	t
	p-value
	R-squared
	Adj R-squared

	1
	辽宁省
	0.6708297
	2.76
	0.070
	0.9724
	0.9356

	2
	四川省
	0.5196887
	2.82
	0.067
	0.9899
	0.9763

	3
	江苏省
	0.5173495
	3.59
	0.037
	0.9954
	0.9893

	4
	上海市
	0.5082415
	2.54
	0.085
	0.9768
	0.9460

	5
	江西省
	0.4350707
	3.21
	0.049
	0.9975
	0.9941

	6
	重庆市
	0.4317679
	5.89
	0.010
	0.9979
	0.9950

	7
	陕西省
	0.1592881
	3.53
	0.039
	0.9996
	0.9990


注：此处不包含不显著的省份的回归结果
滞后二期人均政府科技投入的回归结果如上表所示，同样在0.1的显著性水平下，在参与回归的29个省份中有7个省份的滞后一期人均政府科技投入与人均高校创新产出之间呈现较强的正相关性，其显著比例接近三分之一。由此，我们认为，滞后二期的人均政府科技投入虽与人均高校创新产出也存在着一定的相关性，但其远不如当期以及滞后一期人均政府科技投入与产出的相关性。在滞后二期的人均政府科技投入对产出的边际效益中最高的分别是辽宁省、四川省、江苏省，也就意味着，滞后二期的人均政府科技投入每增加1%，其人均高校创新产出分别增加0.67%，0.52%，0.52%。此外有22个省份的滞后一期人均政府科技对产出的影响呈现不显著情况。
通过当期人均政府科技投入、滞后一期人均政府科技投入、滞后二期人均政府科技投入的回归结果对比来看。刨除掉当期人均政府科技投入与产出不显著的省份外，有十个省份其人均高校创新产出仅仅与当期的政府科技投入有关，而与滞后一期、滞后二期的政府科技投入无关，这些省、自治区、直辖市有：浙江省、北京市、广西壮族自治区、安徽省、吉林省、福建省、广东省、山东省、山西省、天津市。我们可以认为，对这些省份而言，其政府科技投入对高校创新产出具有相关性但不具有滞后性，或具有滞后性但不显著。
五、结束语
本文利用多元线性回归模型定量的研究政府科技投入对不同省份高等学校以及不同类型高等学校的高校创新产出的边际效益。结果表明对于大多数省、自治区、直辖市以及大部分类型的高校来说，政府科技投入与高校创新产出之间都具有正相关性，这一结论则可以为政府政策的制定者提供政策制定有力的佐证。除此之外，尽管其均具有正相关性，但不同的地区以及不同类型的高校其高校创新产出对政府科技投入的边际效益各有不同，差距也是比较明显，同样，政府在选择经费拨付对象时也可以利用到相关结论，为其提供佐证。
由此我们提出以下两点建议：

1、增加政府科技投入总额，保证高等学校科研经费供给

研究表明，增加政府的科技投入对于增加高校创新产出有着重大作用。但是就目前政策的制定和执行来看，科技经费仍只占有财政总拨款的较少部分，这与我国的经济发展状况不相匹配。政府对于高校的科技投入应该进一步加大，保证高等学校科研经费的供给。

2、完善高校科研经费管理使用，提高政府科技投入转化效率

由于政府科技投入是一项无偿的资源，高校不需要为这项资源承担任何风险，导致其对政府科技投入的重视程度降低，出现了浪费以及使用不合理的情况，这在一定上造成了转化效率低下的问题。目前，政府配置科技资源往往是依据高校的规模和地位，将来政府相关部门在投入科研经费的同时也应当设立一些约束措施，为不同性质的科研项目提供不同的经费投入支持方式，使高校能与政府共同担当经费风险。
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EMPIRICAL ANALYSIS OF THE IMPACT OF GOVERNMENT INVESTMENT ON TECHNOLOGY INNOVATION OF UNIVERSITIES

 TAN Yi  BAI Yibei
（School of Economics Shanghai Jiao Tong University，200052）

Abstract: On the background of the society, this paper makes some related research about Government Technology Investment and Innovation Output of Universities based on the data of The Compilation of College Science and Technology Statistics between 2004 and 2013. First of all, this paper classifies all the universities in China according to two standards. One is regional standard, and the other is type of universities standard. The paper has compared the Government Technology Investment and Innovation Output of Universities which are in different region and in different type. And conclude that there are positive correlations of Government Technology Investment and Innovation Output of Universities among most universities. But their marginal benefits are different and the differences are obvious. At last, this paper makes some policy recommendations according to the conclusion.
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