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摘  要：学会的发展与繁荣对增强创新能力、构建符合科技发展规律的中国特色国家创新体系具有巨大的推动作用。本文选取学会数、学术交流活动和专利授权数三个相关变量，以1998-2012年的科协活动和专利授权统计数据为基础，应用向量自回归方法分析学会发展对创新的影响。结果表明，学会数和学术交流活动是影响专利授权数的显著因素；学会数和学术交流活动对专利授权数具有正向促进效应；学术交流活动对专利授权数的促进效应及其变动的贡献程度均大于学会数的贡献率。最后，提出大力发展学会事业，积极发挥学会在构建国家创新体系中的支柱作用；提高学术交流活动质量，增强学会的创新驱动效应；加强学会承担政府转移职能的能力，拓展新的创新驱动路径的对策建议。
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0 引言

学会的发展与繁荣对增强科技创新能力、构建符合科技发展规律的中国特色国家创新体系具有巨大的推动作用。在科技革命日益深化、知识流速快速提高、资源共享平台逐渐扩大的时代背景下，作为科学共同体的学会组织发展迅速。学会工作定位正在由传统的“促进学科发展、维护会员权益”转向“服务经济社会发展和科技工作者、提高全民科学素质、推动创新型国家建设”。截至2012年，我国学会数量已超过4000个，个人会员1000余万人，学会组织队伍不断壮大，举办学术交流活动22565次，参加人次达339万人，学会影响力日趋广泛（2013年《中国统计年鉴》）。2012年，中共中央、国务院在《关于深化科技体制改革加快国家创新体系建设的意见》中，提出完善国家创新体系、促进技术创新、科学中介服务体系等协调发展的目标，鼓励充分发挥科技社团在推动全社会创新活动中的作用。这对作为科技中介服务体系重要构成、科学社会团体主要生力军的学会提出了更迫切的要求。与此同时，部分学会在面临新使命、承担新职
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能的形势下，自身建设滞后于经济、社会和科技发展，承担政府转移职能的能力较弱，创新驱动力不足。因此，本文在回顾国内外相关研究的基础上，实证分析学会对创新的驱动作用，并提出促进学会发展、加强学会驱动创新的对策建议。

1 文献综述

1.1 学会及其职能

知识经济背景下，科技创新亟需从公共管理走向公共治理，充分发挥政府和市场之外的第三方组织的力量，这对我国快速进入创新驱动发展阶段至关重要。作为第三方力量的中间服务机构，能够灵活协调政府、科研机构与企业之间的利益关系，具有跨边界组织的基本特点，是推动创新的重要的服务支撑，是促成产学研良好合作的信息中枢[1-2]，学会是能够跨越区域界限、组织界限、学科界限的具有广泛性和社会性的科学共同体，并且在一定程度上能够超越行政权力的干涉和科研机构的利益，实现科学共同体的自治，为科学研究创造民主、独立的学术氛围[3-4]，它具有正规性、民间性、非营利性、自治性、志愿性和公益性的性质。

开展学术交流，活跃学术思想，促进学科发展，推动自主创新和科技创新体系的建立是学会的主要任务[5]。首先，学会围绕国内外社会科技发展趋势，针对新学科、新技术、新热点召开学术会议，举办形式多样的交流活动，搭建学术与技术交流平台，充分发挥学会的科学引领与桥梁作用。其次，依靠人才荟萃、知识密集的优势，开展咨询工作，提供咨询报告和建议，积极为企事业单位服务，促进科技成果转化。再次，积极参与科技社会奖励、项目评审、人才评价等工作，借助学会平台为科技社会发展选拔、推荐优秀人才。最后，承办科技展览、开展科普工作，提高全民科学素质，主办学术期刊，传播前沿学术进展。学会职能在围绕学术发展的基础上，正在向全面推进科技创新转变。
1.2 创新及其影响因素

创新是民族进步的灵魂，是国家兴旺发达的不竭动力。随着科技革命的不断深化，学者对创新的研究不仅仅局限于单纯的技术创新，逐渐扩展至知识、文化、制度等多领域的创新模式。但是，对创新内涵和重要性的认知基本一致。美籍奥地利学者约瑟夫·熊彼特[6]认为技术创新是资本主义经济增长的主要源泉，是新生产要素的重组、新生产函数重建的过程，并且受政策环境、技术环境等因素影响。

关于创新影响因素的研究，国外J.Revilla Diez[7]等（2009）从系统观出发，认为知识生产和传播机构（如高校、公共资助的研究机构）、中介机构（如技术转移机构、科学园和企业孵化器）、公共机构和监管机构（如专业组织、工会和学会等）是构成区域创新企业的重要因素。F. Todtling[8] ( 2009) 认为包括创新型企业、高校、科研、教育机构和其他支持知识转移的内生性组织是促进企业和研究机构之间互动的关键。Andrew A. Zucker[9]（2009）认为，网络信息时代包括学会在内的非营利组织作为知识、工具的传播中介之一，在教育技术创新中扮演越来越重要的角色。国内王猛、张永安[10]等（2013年）应用结构方程模型分析了企业原始创新的各影响因素，认为民族创新氛围、国家政策支持、金融机构资金支持是影响原始创新的重要外围因素。陈迪、俞立平[11]等（2013年）运用数据包络法和Malmquist指数法分析金融对科技创新的贡献效率。吴芸[12]（2014年）在40个国家的面板数据定量分析基础上，认为政府科技投入极大促进科技创新，但是资金使用效率较低。

关于学会对创新的影响，崔永华、李正风[3]等（2011年）分析了学会在构建国家创新体系中的作用，及其促进知识流动、推动创新的基本路径。王晖[13]（2012）认为中介科技服务系统的发展是限制企业自主创新能力的重要的社会因素，提出充分发挥中介服务机构的整体功能，促进信息网络链接作用的对策建议。

综上所述，国内外学者主要对学会的发展和职能进行概述和定性判断，并定量分析了人力资本、经济投入、政策环境、中介组织等因素对创新的影响，对于学会基本职能实现与否，及其与创新之间的关系，较少进行定量验证与分析。本文基于已有研究，以1998-2012年的时间序列数据为支撑，应用向量自回归模型定量分析学会发展对创新的动态驱动效应，并提出促进我国学会组织和国家创新机制的良性互动发展的对策建议。

2 变量、数据与模型

基于学会职能，本文选取学会数（XHN）、学术交流活动(人次)（XSN）两项基本变量对学会发展进行定量测度。学会数量从绝对数量上反映了学会发展的概况，学术交流参与人次能够充分体现学会的影响力、公信力以及学会职能的履行情况。随着专利制度不断健全，越来越多的科研人员通过向相关部门申请专利来保护自己的科技成果，专利制度已成为建设创新型国家的重要制度保障，为推动科技发展、促进经济进步作出了巨大贡献。关于创新产出测度的研究，国外Mikel Buesa[14]等（2006）把专利数作为创新的产出指标来测量西班牙的区域创新能力。国内侯润秀和官建成[15]（2006）将专利申请量作为衡量创新产出的指标。唐恒、张垒[16]等（2011年）认为高水平的专利一般都是大量创新活动的结果，并采用灰色关联法分析了专利与科技发展的关联性，发现专利授权率与科技水平指数关联度达0.73。陈迪、俞立平[11]等（2013年）以发明专利数为产出变量，分析了金融活动对科技创新的贡献率。本文选取专利授权数（ZLN）作为衡量创新水平的测度变量。

通过对1998-2012年我国科协活动、科技基本情况相关数据梳理、汇总，得到学会发展和创新的测度变量的序列数据，具体数据见表1。

    本文对变量学会数（XHN）、学术交流活动（XSN）与专利授权数（ZLN）之间的关系进行Pearson相关性分析，初步验证所选变量之间的关联度。结果如表2所示，学会数（XHN）与专利授权数（ZLN）在0.05水平上显著相关，学术交流活动（XSN）与专利授权数（ZLN）在0.01水平上显著相关。

表1  1998-2012年学会数、学术交流活动参加人次和专利授权数统计

	年份
	学会数XHN
	学术交流活动XSN
	专利授权数ZLN
	年份
	学会数XHN
	学术交流活动XSN
	专利授权数ZLN

	1998
	3115
	916540
	67889
	2006
	3869
	1771900
	268002

	1999
	3698
	860255
	100156
	2007
	3892
	1882700
	351782

	2000
	3638
	899471
	105345
	2008
	3933
	2080000
	411982

	2001
	3815
	1111452
	114251
	2009
	3932
	2250000
	581992

	2002
	3776
	1306000
	132399
	2010
	3986
	2090000
	814825

	2003
	3781
	1094000
	182226
	2011
	4009
	2740000
	960513

	2004
	3784
	1551800
	190238
	2012
	4009
	3390000
	1255138

	2005
	3800
	1610100
	214003
	
	
	
	


数据来源：1998-2012年《中国统计年鉴》。

表2   Pearson相关分析结果

	Pearson相关系数
	学会数XHN
	学术交流活动XSN
	专利授权数ZLN

	学会数XHN
	1
	
	

	学术交流活动XSN
	.693**
	1
	

	专利授权数ZLN
	.629*
	.942**
	1


注：①**表示在 0.01 水平（双侧）上显著相关。

    ②*.表示在 0.05 水平（双侧）上显著相关。

由于变量学会数（XHN）、学术交流活动（XSN）及专利授权数（ZLN）均为时间序列数据，本文通过向量自回归（VAR）模型来分析学会数（XHN）、学术交流活动（XSN）与专利授权数（ZLN）之间的关联性，及学会发展对创新的影响与贡献。

向量自回归（VAR）模型由Sims于1980年提出，是基于数据的统计性质建立的模型，旨在分析时间序列系统中各序列的相互关系，以及随机的干扰对系统的动态冲击，对变量之间的动态联系具有良好解释力。在VAR模型中，系统内的每一个内生变量都被作为所有内生变量的滞后值的函数，不是一个单变量自回归模型，而是多个时间序列变量构成的向量自回归模型[17]，其数学表现形式为： 
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公式（1）中，
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是要被估计的系数矩阵，
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是扰动向量，它们相互之间可以同期相关，但不与自己的滞后值相关，并且不与等式右边的变量相关。

3 实证分析

本文应用向量自回归（VAR）模型分析学会数（XHN）、学术交流活动（XSN）对专利授权数（ZLN）的影响，以定量研究学会发展与创新之间的关系和影响程度。在VAR模型分析前，首先对各变量取对数得到变量LnXHN、LnXSN和LnZLN，以消除异方差和序列自相关问题，并减少数据的波动性。

3.1  ADF检验

VAR模型以系统内所有变量具有平稳性为前提，在非平稳的情况下可能会出现严重的伪回归偏差。本文在构建VAR模型之前，应用单位根检验法（ADF）对时间序列变量进行平稳性检验。ADF检验结果如表3所示，LnXHN、LnXSN和LnZLN三个变量的原始序列均为非平稳的时间序列，对其进行差分处理，得到平稳的含常数项的二阶差分数据。由此，变量LnXHN、LnXSN和LnZLN都是二阶单整I（2），变量之间很有可能存在长期协整关系。

表3   ADF检验结果（平稳性检验结果）

	变量
	检验形式
	ADF统计量
	Prob.*
	临界值（1%）
	临界值（5%）
	临界值（10%）
	结论

	LnXHN
	(c,0,0)
	-22.19081
	0.0001
	-4.121990
	-3.144920
	-2.713751
	平稳

	LnXSN
	(c,0,2)
	-4.575284
	 0.0067
	-4.297073
	-3.212696
	-2.747676
	平稳

	LnZLN
	(c,0,2)
	-6.585685
	0.0005
	-4.297073
	-3.212696
	-2.747676
	平稳


3.2 协整检验

变量LnXHN、LnXSN和LnZLN都是二阶单整I（2），它们之间很有可能存在长期协整关系，应用Johansen协整检验对其进行验证。协整检验结果如表4所示，在5%的显著性水平下，变量之间不存在协整关系的原假设不成立，协整方程存在的假设成立。迹检验结果表明在5%的显著水平下存在3个协整关系，最大特征根检验的结果表明在5%的显著水平下存在1个协整关系。由此可知，变量LnXHN、LnXSN和LnZLN之间存在长期均衡关系。

表4  Johansen协整检验结果

	迹

检

验
	原假设
	特征值
	迹统计量
	显著水平为5% 的临界值
	P值

	
	0个协整向量*
	 0.999576
	 175.1405
	 47.85613
	 0.0000

	
	至少1个协整向量*
	 0.853086
	 45.06717
	 29.79707
	 0.0004

	
	至少2个协整向量*
	 0.661493
	 20.13440
	 15.49471
	 0.0093

	最大特征根值检验
	原假设
	特征值
	最大特征根值统计量
	显著水平为5% 的临界值
	P值

	
	0个协整向量*
	 0.853086
	 24.93278
	 21.13162
	 0.0139

	
	至少1个协整向量
	 0.661493
	 14.08173
	 14.26460
	 0.0534

	
	至少2个协整向量*
	 0.372235
	 6.052661
	 3.841466
	 0.0139


注：①迹检验显示在0.05的显著水平下存在3个协整方程。

    ②最大特征根检验显示在0.05的显著水平下存在1个协整方程。
3.3  VAR模型构建

根据赤池信息准则（AIC）和施瓦茨准则（SC）确定最优滞后期间为2，构建VAR模型，并对构建的VAR模型进行平稳性检验，具体结果见表5。AR根检验检验结果图1-1显示，有一个特征根在单位圆外，表明VAR模型及模型中的序列并不平稳。因此，对各时间序列变量进行一阶差分，重新构建VAR模型，并进行AR根检验，检验结果图1-2表明模型趋于稳定，可进行脉冲响应函数分析和方差分解分析。

表5  确定优滞后期间的AIC和SC准则比较

	Lag
	LogL
	LR
	FPE
	AIC
	SC
	HQ

	0
	 58.17624
	NA 
	 2.82e-09
	-8.334807
	-8.160976
	-8.370537

	1
	 109.5719
	 63.25617
	 1.44e-11
	-13.78029
	-12.91114
	-13.95894

	2
	 181.7927
	  44.44356*
	  7.68e-15*
	 -22.42964*
	 -20.86517*
	 -22.75121*
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图1-1  差分前的VAR模型平稳性检验
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图1-2  差分后的VAR模型平稳性检验


3.4  Granger因果关系检验

基于差分后的VAR模型对变量LnXHN、LnXSN和LnZLN进行格兰杰因果关系（Granger）检验。检验结果如表6所示，原假设变量LnXHN不是变量LnZLN的格兰杰原因在5%的显著性水平下被拒绝，原假设变量LnXSN不是变量LnZLN的格兰杰原因在10%的显著性水平下被拒绝。可见，变量LnXHN、变量LnXHN均对变量LnZLN具有单项因果关系。

表6  格兰杰因果关系（Granger）检验结果

	原假设：

Null Hypothesis：
	F-统计量

F-Statistic
	P值

Prob.
	结果

Result

	变量LnXHN不是变量LnZLN的格兰杰原因
	 6.86694
	0.0224**
	拒绝

	变量LnZLN不是变量LnXHN的格兰杰原因
	 0.68972
	0.5328
	接受

	变量LnXSN不是变量LnZLN的格兰杰原因
	 4.41586
	0.0575*
	拒绝

	变量LnZLN不是变量LnXSN的格兰杰原因
	 1.31585
	0.3273
	接受


3.5 脉冲响应函数与方差分解

脉冲响应函数是在扰动项上加上一个标准差的一个冲击，分析其对内生变量的当前值和未来值所带来的影响。在平稳的VAR模型基础上进行脉冲响应分析，由Eviews6.0输出结果图2-1和图2-2可知，变量LnZLN对变量LnXHN所施加的一个标准差冲击的响应效应全部为正向，响应值总体上在0.04以内；由于观测值数量有限，变量LnZLN对于变量LnXHN的脉冲响应具有一定的波动性，但从长远看，波动将逐渐消失。变量LnZLN对变量LnXSN所施加的一个标准差冲击的响应效应总体为正，响应值远大于变量LnZLN对于变量LnXHN的脉冲响应，前期最高值达到0.10，随之逐渐减小；同样，其脉冲响应具有一定的波动性，且波动逐渐减小，脉冲响应趋于平稳。由于变量LnZLN对变量LnXSN的冲击的响应值和波动性均大于其对变量LnXHN 的响应，可认为变量LnXSN对变量LnZLN的影响大于变量LnXHN。

方差分解通过变量的均方误差百分比来分析各变量的贡献程度。本文在脉冲响应分析的基础上采用方差分解分析变量LnXHN、LnXSN对变量LnZLN变动的贡献程度。由Eviews6.0输出的方差分解结果表7可知，变量LnXHN对专利授权数LnZLN变动影响的贡献率在前两期（即1998-1999年）较小，分别为2%、1.09%；随后变量LnXHN对变量LnZLN变动影响的贡献率迅速增至9.6%，且基本维持在这一水平。变量LnXSN对变量LnZLN变动影响的贡献率远高于变量LnXHN的贡献率，最初贡献率为24.73%，第二期（即1999年）之后，达到35.14%，在以后的期间中基本维持这一水平，略微有所下降。方差分解分析结果正好验证了脉冲响应函数中变量LnZLN对变量LnXSN脉冲冲击的响应值及波动较大的结果，表明变量LnXHN对变量LnZLN的影响大于变量LnXHN的影响。
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图2-1  变量LnXHN对变量LnZLN的脉冲响应函数
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图2-2  变量LnXSN对变量LnZLN的脉冲响应函数


表7  方差分解结果

	期间Period
	年度Year
	标准误S.E.
	LnXHN
	LnXSN
	期间Period
	年度Year
	标准误S.E.
	LnXHN
	LnXSN

	 1
	1998
	 0.010033
	 2.000491
	 24.73084
	 9
	2006
	 0.011035
	 9.226041
	 34.79388

	 2
	1999
	 0.010240
	 1.098105
	 35.14084
	 10
	2007
	 0.011050
	 9.436372
	 34.69816

	 3
	2000
	 0.010626
	 9.600669
	 35.03303
	 11
	2008
	 0.011058
	 9.165399
	 33.50656

	 4
	2001
	 0.010825
	 8.246095
	 37.20209
	 12
	2009
	 0.011064
	 9.207907
	 34.07403

	 5
	2002
	 0.010961
	 6.852490
	 33.80130
	 13
	2010
	 0.011070
	 9.478145
	 33.90320

	 6
	2003
	 0.010988
	 9.559698
	 35.35658
	 14
	2011
	 0.011072
	 9.333123
	 33.45282

	7
	2004
	 0.010993
	 9.249635
	 35.81137
	 15
	2012
	 0.011076
	 9.247635
	 33.51429

	8
	2005
	 0.011012
	 8.663779
	 33.44887
	 
	
	
	
	


通过上述实证分析可得到以下结论：（1）学会数和学术交流活动是影响专利授权数的显著原因；（2）学会数和学术交流活动对专利授权数具有正向促进效应；（3）学术交流活动对专利授权数的促进效应及其变动的贡献程度均大于学会数。

格兰杰因果关系分析结果表明，学会数和学术交流活动是专利授权数变动的单向原因。学会通过组织、凝聚学术工作者开展学术活动，建立大型学术交流平台，促进知识流动，宣传前沿学术进展，传播先进的理论和技术进展，对于学会会员及受众更新已有知识结构，形成具有新颖性、独特性、实用性的理论观点、发明创造，对于专利授权数的变动具有不可忽略的影响价值。但是，学会队伍壮大和学术交流活动的开展主要受学术服务需求的影响，专利授权数对其无直接影响。

脉冲响应函数和方差分解的结果显示，学会数、学术交流活动对专利授权数具有正向影响，即学会发展对创新具有一定的驱动效应，且学术交流活动对创新的驱动效应大于学会机构数量的变动。20世纪以来，经济、社会、科技全球化速度加快，作为交流平台的民间社会团体的学会组织数量逐年增加，为知识流动提供了更为广阔的平台，为创新发展创造了更加浓厚的学术氛围，是驱动创新的充分条件。但是，学会发展要真正实现推动创新的目的，必须落实学会的基本职能。只有发挥学会组织学术交流、繁荣学科发展这一基本功能，才能使学会组织绝对数量的增长具有实际意义，使学会数量的增长成为驱动创新的充分且必要条件。可见，举办学术交流活动的数量和质量是学会发展驱动创新的关键。学术交流活动是了解学科进展、掌握前沿动向最直接的途径。近年，我国学术交流活动日趋频繁，参与人次逐年增长，持续推动我国创新体系的不断完善。

4 结论

VAR实证分析结果表明学会发展，尤其是学术交流活动是驱动创新的关键因素。本文从政府和学会双主体视角提出促进学会发展、驱动创新进步的对策建议。

大力发展学会事业，积极发挥学会在构建国家创新体系中的支柱作用。

学会是社会治理的主体之一，是驱动创新的重要因素，也是构建国家创新体系不可忽视的桥梁纽带和中间力量。创新是一项综合性的系统工程，学会对创新的驱动作用、对国家创新体系建设的推动作用体现在创新的各个环节中。首先，利用学会对学术前沿发展的敏感性，快速传播创新所需的储备资料，为推动更加巨大的创新变革奠定知识基础，从信息输入端驱动创新发展。其次，人才资本是任何组织、事业发展的关键，突出学会在基础性科研人才培养、高层次科研人才挖掘和相关人员的科研规划等方面的引导和支持作用，从人才输入端驱动创新发展。再次，创新联结了技术与经济，将科技转化为生产力是其最终目的。增加学会理事单位、会员类型的多样性，促进产、学、研之间信息充分流通，推动高校、科研院所研究成果快速转化为现实生产力，节约企业研发成本、提高科研投入产出效率，发挥学会对国家创新体系各要素的支持与联结作用。

提高学术交流活动质量，增强学会的创新驱动效应。

学术交流活动是学会的立会之本、活力之源，它对创新的驱动效应远大于学会组织队伍在数量上的单一增长，是驱动创新的关键。发挥学会整体优势，扩大交流范围，跨省、市、地区和行业联合举办学术活动，集约化整合并利用学会的人力、财力、信息等各项资源，举办广视野、高水准、国际化学术活动。学会拥有丰富、高质的人才资源，具有显著的专家优势，邀请院士、专家、学科带头人积极参加学术交流活动，为学术交流活动带来新思路、新知识、新方向，充分发挥科研榜样的作用。创新学术交流活动的形式，严格学术交流内容。学术交流不拘泥于传统的、行政化的学术会议，应倡导更加自由的学术交流形式，包括同一学科相同层次的研讨、辩论会，不同层次之间的传道式学术交流，不同学科之间借鉴式的学术交流，挖掘促进科学发展的一切可能的交流形式。提高学术交流文章准入门槛，鼓励高水平科研成果参加学术交流。从形式到内容打造独具特色的品牌学术交流活动，充分发挥学术交流对创新的驱动效应。

加强学会承担政府转移职能的能力，拓展新的创新驱动路径。

学会承担政府转移职能是拓展其创新驱动路径的重点，加强学会自身能力建设是保障学会顺利承担政府转移职能的基础。确保学会承担政府转移职能的合法性与合理性是前提，通过立法和相关政策规定将学会此项职能合法化，并提供细致、可操作的指南文件，这是政府转变职能、下放权利，学会承接相关职能、承担相应责任的必要条件。鉴于学会的非营利性和公益性，政府通过公开竞价、招投标的契约方式，向学会购买行业标准制定、专业人才资格认证等公共服务，对内可促进学会之间的良性竞争，对外是市场经济下为学会发展提供物质支持的高效、合理的途径。以学会承担政府转移职能为契机，在行业标准制定、专业人才资格认证、院士及相关专业人才推荐等职能中，引入创新及其相关量化因素，达到引导和激励行业创新的目的。
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Driving Effect of Societies Development to Innovation: 
Empirical Analysis Based on VAR Model 

Xin Gao1, Guoqing Wen2, Jinshui Shi1

( 1. Institute of Fluid Physics, China Academy of Engineering Physics, Mianyang 621900, Sichuan ; 2. Asscoiation for Science and Technology of China Academy of Engineering Physics, Mianyang 621900, Sichuan )

Abstract: The development and prosperity of societies have great impetus for enhancing innovation ability, and building Chinese characteristics innovation system according with the law of science and technology development. This paper selects three related variables, including the number of societies, academic exchanging activities and authorized patents, and analyzes the influence of societies development to innovation applying VAR method, based on the statistical data of Chinese Science Society activities and authorized patents from 1998 to 2012. The result shows that, the number of societies and academic exchanging activities are significant factors which affect the number of authorized patents, and the number of societies and academic exchanging activities have a positive promoting effect to authorized patents. Besides, the promoting effect and contribution of academic exchanging activities are greater than the number of societies. In the final, this paper puts forward three suggestions, such as developing societies strongly, to play an active role as a pillar in building national innovation system; improving the quality of academic exchanging activities, to enhance the innovation-driving effect; strengthening the capacity of taking the government transferring function, to open up new innovation-driving path.
Key Words: Societies Development; Innovation; Driving Effect; VAR Model
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