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摘要： 南非纳斯帕斯入股中国腾讯被视作当今全球最为双赢的战略投资案例之一，文章尝试运用对数函数法建构后工业经济时代“资本+知识”二元权益函数模型来探索并揭示其中的“成功之道”。研究表明：在后工业经济时代，“谁投资谁主导”经营模式体现的资本一元权益函数已渐显其滞后性；相反，“我投资你主导” 经营模式体现的知识一元权益函数难掩其超前性；而像纳斯帕斯与腾讯联盟的“资本-知识协同”模式体现的二元权益函数在当今最具适配性。
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Abstract: Naspers of South Africa takes a stake in Tencent, which is regarded as one of the world's most win-win strategic investment case today. The paper tries to construct a dual-equities function model by applying the method of logarithmic function, in order to explore and reveal the path to success. It shows, in the industrial economy era, the business model of "Who invests, who dominates" embodies the single capital function of rights and interests which has faded in the lag. On the contrary,“I invest, you dominate”management pattern reflects the single knowledge function of rights and interests that is hard to conceal its advance. “Capital - knowledge cooperation” mode of Naspers and Tencent alliance reflects the dual-equities function, which is most suitable today.
Key words: the age of post-industrial economy; production function; dual-equities function; Naspers; Tencent

----

收稿日期：2014-11-06，修回日期：2015-04-16

项目来源：广东产业发展与粤港澳台区域合作研究中心（经纬粤港澳经济研究中心）与南非纳斯帕斯公司合作项目“知识创业研究”（JWR20150006）

1  研究背景
盘点当今全球战略投资项目，发现南非纳斯帕斯（Naspers）公司2001年入股中国腾讯（Tencent）公司是一项颇为成功的双赢案例。

（1）腾讯迅猛崛起为当今世界最大互联网企业之一。从1998年成立至今，短短十几年间，腾讯已发展到4.48亿(一说6亿多)活跃用户，成为坐拥国内外最大客户群的互联网企业之一，2013年实现净利润170多亿元人民币；公司市值由2007 年的100亿美元猛增到2014年的1 416.8亿美元，7年增长14.2倍，年均增长率达46.04%（100×(1+x)7=1 416.8，x=0.460 4），其中2008、2009年环比增幅高达100%（见图1）。相比近一年面书（FaceBook，也作“脸谱”）、苹果（Apple Inc.）、微软（Microsoft）等世界主要IT企业的市值涨幅（截止到2014年3月，见图2），腾讯为106.93%，仅次于面书而远高于其他同类企业。中国国内创业板379家公司总市值为17 000亿元，而腾讯的市值就近万亿元，一家公司竟超过创业板市值的一半[1]，其高成长性由此可见一斑。
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   注：数据来源于新京报网（http://www.bjnews.com.cn/finance/2014/03/14/309103.html）。图2同
 图1  2007—2014年腾讯市值增长轨迹 
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图2  国内外主要IT企业一年来市值涨幅对比
（2）纳斯帕斯成为这一奇迹的大赢家。纳斯帕斯是1915年成立、1994年在约翰内斯堡交易所上市的南非传媒公司，曾于1998年在中国建立互联网服务企业，但因起色不大而于2001年关闭；同年，纳斯帕斯斥资3 200万美元投入腾讯，以持股46.5%成为后者第一大股东。此后，腾讯虽通过股市融资几度调整股权结构，但至2013年，纳斯帕斯（通过其旗下子公司MIH）仍持有腾讯33.93%的股权，以当时收市价360港元计，腾讯的总市值高达6 690亿港元，而MIH所持股票市值为2 269亿港元。若将纳斯帕斯入股腾讯的3 200万美元按当时汇率折合约为1.95亿港元计算，则它12年来获利2 267亿港元，为其原始投资的1 160多倍（见图3）,年均增值率超过80%（1.95×(1+x)12=2 269, x=0.801）。在中国腾讯项目上如此高额的投资回报和如此迅猛的资产增值速度，不仅让纳斯帕斯保持住非洲最大媒体公司的地位，而且使其跻身世界IT投资巨擘之列。
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（3）腾讯的发展及其与纳斯帕斯合作的前景继续看好。一方面，腾讯在国内投资搜狗、京东等同类企业，涉足电商、金融等新兴业务，形成“两马”（指马化腾领军的腾讯与马云领军的阿里巴巴）大战、各领半壁江山的局面，显示其强劲发展潜力和后势；另一方面，腾讯为了分散业务和防范收入过于集中于中国市场的风险，逐渐加大海外投资，寻找新的经济增长点，如2008年购入纳斯帕斯在印度的子公司MIH的股份、投资越南软件公司VinaGame等。看好双方合作前景不仅反映在国内外愈来愈频密的舆论关注度和媒体评价上，而且仍然并将继续反映在腾讯股价的涨势上。

那么，应该如何来深入解读这一成功案例呢？纳斯帕斯（作为投资人）与腾讯（作为业者）的成功合作意味着什么呢？其中包含或体现着怎样的经济函数关系呢？能给今天的广大业者和投资人以哪些启示呢？解析这些令人感兴趣的问题，既对改善业界的投资决策与合作行为具有实践意义，也对深化经济与管理学的相关研究具有理论意义。

2  文献综述

本文基于后工业经济时代划分、生产函数原理和方法，由此提出主导后工业经济时代的二元权益函数命题，所以有必要在此就这些相关概念及其国内外研究进展做一综述。

2.1  关于后工业经济时代

美国社会学家Bell在《后工业社会的来临》一书中提出“后工业社会”（the Post-industrial Society）或“后工业时代”(the Post-Industrial Age)[2]。显然，前、后工业时代是指工业经济时代分别与之前的农业经济时代和之后的知识经济时代之间的过渡、交错阶段，而“服务化”与“去工业化”是后工业社会的主要经济特征。Bluestone等曾对美国的后工业化情况进行总结，发现这种后工业化将损害自身的竞争力[3]。Matsumoto等对英国和日本的去工业化现象进行过比较研究，认为两国制造业的衰落与服务业的兴起，对各自的经济发展是有利的[4]。Rowthorn等则对贸易、经济增长与去工业化的相互关系进行了研究，指出发达国家的去工业化首先是由内部因素引起的[5]。

国内学者对后工业经济的研究大约始于上世纪80—90年代初。丁浩金论述美国工业在经济中的地位和作用时兼论了美国经济的“非工业化（后工业化）”、“产业空心化”问题[6]。陈英从物质资料生产部门生产力大幅度提高、制造业越来越依赖商业性服务、科技信息技术日益重要和非物质产品需求比重增大这四方面概述了“后工业时代”的特征，并强调理解“后工业经济”产业结构特征的关键在于充分理解第三产业与物质资料生产部门之间的全新关系[7]。石光宇等还专门研究了美国的去工业化现象和后工业经济的形成，认为经济全球化和全球范围内的产业分工是促成许多国家和地区后工业经济形成的重要条件[8]。近年来也有一些研究和报道称我国北京、上海、深圳等发达地区已率先进入以服务业为主体的后工业经济时代。

2.2  关于生产函数

一般认为Wicksteed是第一个使用代数方程P = f(x1 ,x2,...xn )来表示投入与产出之间关系的经济学家[9],也有人认为Thünen早在19世纪40年代就已经构建了这样的函数[10]，但经济学上最有影响的“生产函数”（Production Function）却是由美国数学家Cobb和经济学家Douglas提出的[11]，因而亦称“C-D生产函数”，其表达式为：Q=ALαKβ，式中Q代表产出量，L、K代表劳动力和资本的耗费量，A为效率系数。在应用方面，生产函数和效用函数作为新古典经济理论的两大支柱，已成为当代各国包括中国经济学家进行经济分析的基础和工具[12]。比如王贻志等从生产过程技术关系角度对目前我国企业R&D活动中的投入产出效应进行实证研究[13]；王俊等从宏观上构建中国健康生产函数并对其进行检验[14]；王任飞等基于总量生产函数分析我国基础设施的产出弹性和最优规模问题等[15]；崔永伟等则认为生产函数可用于微观个体和宏观总体的经济分析，在应用生产函数理论构建生产函数模型时，函数形式的选择不可忽视[16]。在本文的案例中，作为投资人的纳斯帕斯与作为运营方的腾讯（马化腾团队）分别代表资本和知识这两大关键要素，必然存在着以资本和知识为自变量的二元生产函数。
2.3  关于权益函数

权益在《现代汉语词典》里被解释为：应该享受的不容侵犯的权利。其英文（Equity）原意为公正、公平或者份额，引申含义是公平或平等的份额。本文所谓的权益是指生产及其成果（尤指剩余成果、产品、价值）的支配权，一般指控制权和剩余索取权。要使企业有效运作，就应使企业所有权安排符合剩余索取权和控制权对称的原则[17]。源于生产函数的权益函数(Equity Function) 与前者既相联系又有区别：前者表示生产要素组合同其最大产量之间的依存关系，后者表示生产要素组合同其权益分享之间的因果关系；前者是一种技术结构，后者是基于前者的一种制度安排；前者反映生产的技术水平，后者反映生产的制度效能；前者的数学表达式为Y（或Q）=f( F1, F2,…Fn )，只是在不同技术条件下各要素(Factor)之间的配置比例不同，即使有时可以相互替代（比如用资本替代劳动或用劳动替代资本），也只能发生在一定限度内，后者的数学表达式因制度安排而异，如传统资本主义的资本一元函数E=f(K)、马克思主义的劳动一元函数E=f( L)、Cobb-Douglas的资本和劳动二元函数E=f (K, L)、知识经济时代的知识一元函数E=f (I)等。
综上所述，不同经济技术条件下生产函数和权益函数的存在形式都是与生产要素的地位、功能、稀缺性等紧密联系的。如今，知识的力量日益彰显，资本单独主导经济的格局已被打破，取而代之的将是两大关键要素——资本和知识的“协同”。那么，在工业经济时代与知识经济时代之交的“后工业经济时代”是否会出现一种资本+知识的二元权益函数呢？

3   建模及其解析

对于在“后工业经济时代”是否会出现一种资本+知识的二元权益函数呢，本文的答案是肯定的（见图4）。纳斯帕斯与腾讯的成功合作恰恰体现了后工业（前知识）经济时代以资本与知识为“协同”自变量的“二元权益函数”（The dual-equities Function, 以下标p-i代表the Post-industrial Age）：Ep-i = F ( K，I )。

   [image: image4.png]5T D PE S





          图4 当前我们所处的“后工业”（前知识）经济时代
3.1  指导思想

生产函数研究生产要素投入量（某种组合）与产出量之间的依存关系，本文拟运用效用理论和方法来探究生产要素投入量（某种组合）与权益分配之间的因果关系。在边际效用递减规律的作用下，后工业经济时代资本、知识的功能性和稀缺性有着不同的变化趋势和特征（见图5）：随着全社会资本积累的增长，边际效用（MUk)递减趋势越发显著，资本的总效用（Uk）及其稀缺度也日趋下降；随着社会知识的累积，边际效用（MUi）经过短暂的趋升后稍为递减，此时知识的总效用（Ui）及其稀缺度正处于趋升状态。资本、知识的总效用两种相反的变化趋势造就了资本总效用最大点（Uk）与交叉点（Uki）前的变化阶段实现要素总效用的相对均衡，这就是后工业（前知识经济）时代，此时权益函数呈二元状态，资本、知识所有者权益效用的大小源于既得权益的满意程度。在此尝试以所有者权益效用（UE）作为被解释变量；UEk为资本所有者权益效用，UEi为知识所有者权益效用，以其作为解释变量，从而构建二元权益（效用）函数模型：UE=UEk+UEi（式Ⅰ）。    
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  图5 要素（资本、知识）总效用、边际效用的变化趋势

3.2  基本假设

   假设1：权益，这里特指剩余索取权与经营管理权。

    假设2：权益、知识等抽象变量可以实现量化，并已对所有变量进行无量纲处理，消除变量间不同量纲对建模的影响。

    假设3：在企业的生产和经营过程中，只考虑主导型要素（资本+知识）的投入。   

    假设4：要素所有者只通过主导型要素参与权益竞争，次要要素不作为竞争权益的筹码。

假设5：要素所有者根据自身对某种权益的偏好程度来决定要素的投入量。
3.3  模型构建

根据生产要素投入量（组合）和权益（效用）之间的变化特点，尝试选择对数函数模型来研究它们之间的内在关系。对数函数的一般形式为：y=logax(a>0,且a≠1,x>0)。那么，关于要素所有者权益的函数表达式为：UE=logA X (权益偏好值A>0,且A≠1,X>0)，其中，权益函数的特征点（1,0），代表合约中规定支付给要素所有者的报酬，而不涉及权益的分配问题。由图6可见，由于资本是显性变量，资本所有者往往更偏好于拥有剩余索取权，故剩余索取权（效用）函数为：UE1=logaX（a>1,且X=K>1）。但需要指出的是，要素所有者偏向于某一种权益并不代表他放弃另一种权益，而是同时参与剩余索取权和经营管理权的竞争，故资本所有者投入资本后也应获得相应的经营管理权UE2=|logbX|（0<b<1, 且X=K>1）。所以，资本所有者权益（效用）函数为：UEk= UE1+ UE2=logaK+|logbK|（a>1,0<b<1,且a>>b，K>1）（式Ⅱ）。             
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图6 资本所有者权益（效用）对数函数

相反，知识是隐性变量，而且高端或前沿的知识（信息、技术等）总是由少数人拥有和垄断，知识的时效性和价值主要取决于质量而非数量，所以知识（I）的取值范围可定义为：0<I<1,数值越趋向于0表示知识越隐性、价值越大，获得的权益越多。虽然知识所有者往往更倾向于拥有经营管理权(UE2)，但是知识所有者掌握的知识越独特和深奥，剩余索取权和经营管理权越对称。由图7可见，在坚持“权益偏好值”大者优先原则下，经营管理权（ 效用 ）函数可表示为：UE3=|loga0X|（a0>1,0<X=I<1），而剩余索取权（效用）函数则为：UE4=logb0X(0<b0<1,0<X=I<1)。那么，知识所有者权益（效用）函数为：UEi=UE3+ UE4=|loga0I|+logb0I（a0>1,0< b0<1,且a0>> b0，0<I<1）（式Ⅲ）。
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                     图7 知识所有者权益（效用）对数函数

   综合式Ⅰ、式Ⅱ、式Ⅲ推算出企业二元权益（效用）函数（见表1）：UE=lnKω·Iβ (ω、β分别代表权益偏好系数，ω>0, β<0；K、I分别代表要素资本、知识，K>1,0<I<1)。

表1  二元权益（效用）函数的推算过程

	1.UE=UEk+UEi    （式Ⅰ）      2.UEk= logaK+|logbK|（a>1,0<b<1,且a>>b，K>1）    （式Ⅱ）                    

	3. UEi=|loga0I|+logb0I（a0>1,0< b0<1,且a0>> b0，0<I<1）                       （式Ⅲ）

	UE= logaK+|logbK|+|loga0I|+ logb0I

	  =（logaK+logb0I）-(logbK+loga0I)

	  = (logaK- logbK)+( logb0I-loga0I)

	  =(lnK/lna-lnK/lnb)+(lnI/lnb0- lnI/lna0)

	  =(1/lna-1/lnb)lnK+(1/lnb0- 1/lna0)lnI

	令1/lna-1/lnb=ω, 因为1/lna-1/lnb=ln(b/a)/(lna·lnb),a>1,0<b<1,且a>>b，所以，ω>0；

	令1/lnb0- 1/lna0=β，因为1/lnb0- 1/lna0=ln(a0/b0)/(lnb0·lna0),a0>1,0< b0<1,且a0>> b0，所以β<0，这正好与知识的隐性属性相互呼应（0<I<1）

	最终得出：UE=ω·lnK+β·lnI，即UE=lnKω·Iβ      


二元权益（效用）函数反映出要素（资本+知识）组合与权益之间的内在变化关系。从函数模型：UE=lnKω·Iβ 可知，企业权益主要取决于要素所有者对某种权益（剩余索取权或经营管理权）的偏好，以及要素投入的最终组合（K1，I1）。所以，要实现要素所有者权益最大化和企业权益（利润）最大化，资本所有者和知识所有者应提高“协同合作”意识，并弄清楚自己的贡献和要素投入的数量，而不是仅仅考虑自己的权益问题，因为企业目标实现了，要素所有者将会得到更大份额的权益。同时，要实现企业权益的妥善分配或要素所有者权益的有效满足，必须统筹兼顾好企业权益和个人权益的关系，否则将会出现权益分配不均衡现象。

4   案例实证

二元权益（效用）函数既体现了资本、知识要素为竞争权益的博弈关系，又体现了两者为实现企业权益最大化的协同关系，其中以协同关系更为突出。但是，处在后工业经济时代的企业并非都意识到二元（资本、知识）要素与权益之间的内在关系，要么固守资本一元权益传统思想，不够重视知识的力量，要么过分强调知识一元权益的现代理念，股东（投资者）过度依赖经营者或职业经理人，导致自己权益受损。通常，在后工业经济时代并存3种经营管理理念和实践。 

4.1  谁投资谁主导

据斯坦福大学的一项调查，硅谷地区100多家高技术创业企业在最初的20个月内非创始人任CEO的大约占10%；到了40个月，则升至40%；80个月后则超过80%。在我国，创业公司引入资本后，创始者离任的例子不在少数（见表2）。新浪创始人王志东2001年被董事会免除一切职务；智联招聘创始人赵鹏2002年退出，并在1998年至2008年期间先后5轮的融资中被新投资方安插管理层；2004年中华英才网创始人张杰贤在投资者绝对控制董事会的情况下离职；盛大入主后，2011年酷六网创始人李善友离职；尊酷网董事长兼CEO侯煜与资本方在战略发展问题上产生分歧，且在资本方强势介入公司日常管理的情况下，于2012年被宣告“出局”；2012年拉手网创始人（CEO）吴波在与投资方的博弈中败北而离职。因此，从创业公司引入投资者后创始人频频离任来看，我国大多数网络公司仍停留在“谁投资谁主导”的运营模式上，企业的权益和命运仍然操控在投资者手中。

表2   中国创业公司创始人离任情况

	企 业
	创始人（CEO）
	离任时间(年份）
	主要原因

	新浪
	王志东
	2001
	1.企业在盈利模式、发展战略等方面发生分歧

2.投资者强势介入企业的经营管理

	智联招聘
	赵鹏
	2002
	

	中华英才网
	张杰贤
	2004
	

	酷六网
	李善友
	2011
	

	尊酷网
	侯煜
	2012
	

	拉手网
	拉手网
	2012
	


     注：资料主要来源于凤凰网（http://finance.ifeng.com/roll/20120814/6917637.shtml）
4.2  我投资你主导

在当今企业所有权与经营权相分离的格局下，投资者与经营者的利益或目标不一致时，经营者“自肥”甚至“中饱私囊”、“转移财产”等机会主义行为便容易滋生，即出现所谓的“内部人控制”现象。近年来，一些国有企业或明星上市企业的“内部人控制”倾向日趋严重，最受社会各界关注的便是2009年原石油化工集团公司总经理陈同海受贿、公款吃喝等违规行为。毋庸置疑，经营者的机会主义行为将大大缩减甚至损害股东的权益。证监会对2013年以来各行业上市公司的信息披露情况进行调查，发现信息披露违规现象十分严重（见图8），其中，信息披露造假，如绿大地、南纺股份；2013年1月至2014年7月的财务报告更改2次或3次的公司，如吉林化纤、北新路桥、同德化工、新疆浩源、山东高速、生化、隆鑫通用、银鸽投资等；同一时期经常修订年报、季报（6～9次）的公司，如海润光伏、国创、天立环保、宏达新材、隆鑫通用、贤成、新疆浩源、超日等。可见，在信息不对称、权利不对等的企业运营环境中，经营管理层所接受到的监督是有限的或低效率的，由此滋生出以上的不良行径，其背后实质上就是“内部人控制”问题，从而造成了投资者的资本、经营者的知识与权益的匹配程度是非常低的，于是投资者与经营者的决裂成为必然的事情。所以，在经济环境和企业制度还不是高度完善的后工业经济时代，企业采取“我投资你主导”的经营模式难掩其超前性。
            [image: image8.png]



注：数据主要来源于新京报网（http://www.bjnews.com.cn/finance/2014/08/18/330056.html）
图8  2013年1月至2014年7月中国部分上市公司更正（修订）报告频率
 4.3  知识与资本协同

根据协同论，资本、知识在后工业经济环境的作用下，二元（资本+知识）要素就会产生协同效应，使要素系统从无序变为有序运行状态，纳斯帕斯—腾讯联盟在后工业经济时代创造的辉煌就是最好的见证。

4.3.1  合作前的纳斯帕斯与腾讯

1998年至2001年期间是腾讯团队开创事业的最艰难时期。1999年腾讯推出家喻户晓的QQ（即时通讯软件），打开了进军信息产业的大门，然而，随之而来用户的激增（不到一年用户达到500万）带来了因资源短缺而无法维持的难题——设备、资金、服务器托管费等成为腾讯发展的瓶颈。前面已提及，此时的纳斯帕斯正进入中国市场，成立了一家互联网服务企业，因经营效益不佳而关闭了。不难发现，腾讯拥有技术、经营管理、信息等知识要素，而缺少的正是进一步打开局面的资源；恰恰相反，纳斯帕斯拥有丰富的资源，但缺少熟知中国互联网行情等知识要素，并具备相当应用技术和管理才能的经营团队。

4.3.2  纳斯帕斯—腾讯二元协同模型

纳斯帕斯2001年投资腾讯既实现了两者在中国互联网市场上的优势互补，又顺应了后工业经济时代“资本-知识”协同共进的客观需要。诚然，纳斯帕斯—腾讯二元协同模型（见图9）是二元权益函数在企业经营投资领域的鲜活体现。当时摆在腾讯面前只有两种选择：一是卖掉腾讯，二是寻找风险投资，恰好此时纳斯帕斯决意加盟，腾讯资本短缺的问题随之迎刃而解，从此纳斯帕斯与腾讯正式成为盟友（见图9中的Ⅰ）。当然，该协同模型的建立离不开联盟企业家对“公司市场化、专业化”管理理念的高度认同，实现了公司的管理层由创始人到职业经理人的顺利交接，公司的治理更加市场化、专业化，避免了“一言堂，内部人控制”等不良现象。 
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(Haspers)





                     图9  纳斯帕斯—腾讯二元协同模型
自纳斯帕斯入股腾讯以来，纳斯帕斯为第一大股东，马化腾为第二大股东的股权格局持续至今。按理说，纳斯帕斯在重大决策上仍具有绝对的话语权，但是纳斯帕斯并没有直接干涉腾讯管理层的日常管理，只是派驻非执行董事。正如纳斯帕斯首席执行官Bekker所言：我们进行了投资，但是我们不会控制，也不会领导被投资的公司[18]。纳斯帕斯不在意自己次要作用的表现，充分体现了它对腾讯管理层的信任，以及反映出纳斯帕斯对创业团队和职业经理人团队应有权益的尊重。而作为经营管理方的腾讯十分重视制度环境的优化（见图9中的Ⅲ)，通过激励制度、产权制度、职业经理人制度等的完善和实施（如：职业经理人刘炽平出任总裁以来获得大量股权激励，身家已逾20亿元），促使了公司治理结构和人力资本结构的优化，为实现企业权益更大化目标创造条件和提供新动力。同时，该协同模型是开放性模型，纳斯帕斯和腾讯的合作并没有止步于中国市场，还共同携手新兴市场的海外投资，2008年腾讯收购纳斯帕斯印度子公司部分股份；2010年收购纳斯帕斯泰国子公司49.9%的股份就是很好的例证。纳斯帕斯—腾讯协同模型的开放性，既促使了资本与知识要素的大融合，又大大地扩大了企业的可分配权益。

5  结语

   生产要素的地位会随着经济时代的变迁而变化，知识要素在经济中的地位日益显著。在后工业经济时代，知识和资本必是这一时代的主导要素。本文通过二元权益函数的提出、建模和论证，揭示出这一经济时代生产要素（知识和资本）与权益之间的内在变化规律，研究表明：

   （1）在人类生产方式或经济制度的演化过程中，客观上存在着一个与生产函数既相联系又有区别的“权益函数”。

   （2）在人类经济时代的演进过程中，正在出现一个介于工业经济时代与知识（或信息、生物等)经济时代之间的“后工业/前知识经济时代”，此时会相应出现一个资本与知识共同主导的“二元权益函数”。

   （3）二元权益函数体现着后工业经济时代资本与知识这两大关键要素之间的协同与博弈关系（但协同面大于博弈面），纳斯帕斯与腾讯的成功合作案例是这一关系的最好实践和证明之一。

   （4）“谁投资谁主导”和“我投资你主导”这两种经营模式在后工业经济时代有“滞后”或“超前”之弊，而体现二元权益函数的“知识与资本协同”模式在本时代最具“适配性”。
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图3 纳斯帕斯入股腾讯资金与当前市值情况
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