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摘要：基于6省（市）348户养猪户的实地调研数据，从养猪户个体特征、养猪场经营特征、现有合作特征、外部环境特征四个构念出发，运用Stata12.0软件对养猪户合作意愿的影响因素及其边际效应进行实证研究。研究结果表明：合作满意度、养猪场月收入、政策激励等因素对养猪户的合作意愿有显著影响，养殖规模、合作契约关系、合作预期等因素对养猪户不同合作意愿的影响机理相对复杂。基于此，从加大人力资本投入、提高组织化程度、加大扶持新型农业经营主体三个角度提出了对策建议。
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Empirical analysis on swine farmers’ and growers’ willingness to cooperate based on the eco-industrial chain in swine industry
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Abstracts: Based on the field survey data of 348 swine farmers in 6 provinces (municipalities) ,from four constructs departure of swine farmers’ individual characteristics, swine farms’ operating characteristics , the existing state of cooperation and the external environment characteristics , an empirical research was conducted using Stata12.0.The results show that the satisfaction of cooperation, monthly income of the farms and policy incentives have significant impact on swine farmers’ willingness to cooperate ; The influencing mechanism of several factors ，such as farming scale, cooperation contract relationship and cooperation expectations affecting swine farmers’ different willingness to cooperate is relatively complex. Based on this, suggestions were proposed from the three angles of increasing investment in human capital, improving the organization degree, enhancing support for the new agricultural business entities.
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中国是世界上最大的猪肉生产国和消费国[1]，养猪业正在由农户散养式向集约规模化方向发展。据统计，截至2013年年底，我国生猪出栏量达到7.15亿头，其中规模化猪场的出栏数量占出栏总量的62%[2]。然而，规模化养猪在满足猪肉市场需求、增加农民收入、促进养殖产业发展的同时，也带来了日益严重的“畜产公害”。有研究发现，造成我国规模化养猪业“畜产公害”的技术原因是割裂了养猪业和种植业生态产业链的天然联系，养殖业产生的大量废弃物既对生态环境造成污染，又浪费了可以作为有机肥的粪污资源；而对种植户来说，大量的化肥使用造成土壤板结、环境污染。解决这些问题的根本举措就是构建农牧一体化的养猪业生态产业链，使畜禽粪污得到资源化利用[3]。
养猪业生态产业链模式是指运用循环经济理论和原则来组织养猪业生产活动，把传统养猪业“高消耗、高浪费、高污染、低效益”的粗放模式转变成“低投入、低消耗、低污染、高产出”的循环农业模式[4]。在养猪业循环农业发展过程中，养猪户与种植户作为养猪业生态产业链上利益攸关的主体，两者通过商品契约或要素契约形成协作关系，以获取生态产业链的合作剩余，从而达到经济效益和生态效益的有机统一[5]。然而由于市场价格波动、契约关系不稳定、合作收益与风险不对称等因素，往往造成养猪业生态产业链的中断或波动，长此以往，由养猪业导致的生态破坏和环境污染问题将日益凸显，并最终成为制约农村和农业可持续发展的重要因素[6]。为此，本文基于实地调查数据，拟从绿色养殖技术合作、生态产业链合作、废弃物资源化利用等合作关系出发，实证分析养猪户与种植户合作的基本意愿及其主要动因
，为促进养猪业可持续发展，提供切实有效的实证依据与理论参考。

1 理论基础与研究假说

1.1理论基础

养猪业生态产业链的稳定发展依赖于各利益主体的垂直协作，而养猪户与种植户之间合作的前提是在合作的过程中双方均能达成共赢。经济学理论中关于“理性经济人”的假设为合作双方能够产生合作的意愿并做出合作的选择提供了很好的理论基础。“理性人”假设认为每一个从事经济活动的个体所做出的行为选择都是试图用最小的代价获得最大的经济利益。为了追求自身利益最大化，他们会通过各种途径去获取尽可能完备的参考信息，并运用所具备的知识在多种备选方案中权衡利弊，进而选择最优方案[7]。
基于以上理论，本文假设养猪户在合作行为选择过程中是理性的个体，在决策时会以利益最大化为目标，首先考虑自身所具备的条件是否能够满足双方合作的要求，此外还会考虑在与种植户合作中自己会得到多少合作利益、分担多少风险。同时每个个体在决定合作之前会通过多种渠道获取双方已有合作情况与收益情况来为自己将要做出的行为选择提供依据，这也会对养猪户的合作意愿产生一定的影响。
1.2 研究假说
在养猪户与种植户合作决策的过程中，养猪户的合作意愿会受到多种内外在因素的影响。本文根据农户参与合作的已有研究成果[8,9]，将影响养猪户与种植户合作意愿的因素归纳为养猪户个体特征、养猪场经营特征、现有合作特征和外部环境特征四个方面。
（1）养猪户个体特征，主要包括年龄、性别、文化程度、合作预期等，这些因素都有可能影响养猪户的合作意愿。Ferto and Szabó[10]认为年龄对农户的销售合作意愿有显著正向影响。陈冲[11]通过实证研究表明男性农户较女性农户更倾向于参与合作，而农户受教育水平对其合作意愿有着显著的正向影响。程爱华[7]对农户参与农业龙头企业合作意愿及影响因素进行分析，得出农户户主年龄、受教育程度显著正向影响其合作意愿。据此，本文选用了养猪户的年龄、性别、文化程度3个变量作为影响养猪业生态产业链中养猪户与种植户合作意愿的个体特征变量，并做出如下假设：

假设H1a：养猪户的年龄对其合作意愿存在负向影响。 

假设H1b：养猪户中男性与种植户的合作意愿比女性更强烈。

假设H1c：养猪户的文化程度对其合作意愿存在正向影响。
（2）养猪场经营特征，在农户合作意愿的相关研究成果中，农户经营特征变量，如家庭总收入、农产品经营规模、经营年限，经营困难程度等是学术界研究的热点内容。Rhodes[12]指出，净的经济收益是影响农民合作意愿与合作行为决策的关键因素。张素罗[13]基于河北省838个农户的调查数据，研究表明农户人均纯收入与其合作意愿异向变化。Key and McBride[14] 、王格玲、陆迁[15]研究发现农户经营规模、生产年限显著影响农户合作意愿。吴传毅、杨花英[16]通过对农产品营销中农户合作意愿的影响因素进行分析，发现农户合作意愿与生产经营规模、生产集中度呈显著正相关关系。卢向虎等[17]基于169户农户的实地调研数据，研究发现农产品的价格波动程度对农户参与经济合作意愿的影响显著。郭红东[18]研究表明农户面临的卖难等问题显著正向影响其合作意愿。据此，本文选用养猪场的月收入、养殖规模、经营年限、经营困难程度4个变量作为影响养猪户与种植户合作意愿的经营特征变量，并做出以下假设：

假设H2a：养猪场月收入对养猪户的合作意愿产生负向影响。

假设H2b：养殖规模对养猪户的合作意愿产生正向影响。 

假设H2c：经营年限对养猪户的合作意愿产生正向影响。

假设H2d：经营困难程度对养猪户的合作意愿产生正向影响。
（3）现有合作特征，如合作契约关系、合作预期、合作满意度等可能对养猪户的合作意愿产生显著影响。肖艳丽[19]研究发现现有合作契约关系是影响农户合作意愿的主要因素，与只有口头协议合作关系的农户相比，具有中长期合同可以促使农户参与合作。陈冲[10] 认为农户参与合作能否受益的预期心理对其合作意愿产生显著正向影响。张娜、王晶晶[20]实证研究表明农户对现有合作的满意度显著影响其合作意愿。而养猪户作为理性人，其对现有合作的评价及满意度对其合作意愿产生一定程度的影响。因此本研究选用合作契约关系、合作满意度作为衡量养猪户现有合作特征的指标，并做出如下假设：

假设H3a：合作契约关系对养猪户的合作意愿产生正向影响。

假设H3b：养猪户的合作预期对其合作意愿产生正向影响。

假设H3c：合作满意度对养猪户的合作意愿产生正向影响。
（4）外部环境特征，如政策激励、共生关系、距区域经济中心距离等因素可能对养猪户合作意愿产生影响。吴传毅、杨花英[16]研究表明当生产地距离市场较远时，农户为了克服空间区位劣势的不利影响，就更愿意参与合作。王格玲、陆迁[15] 、张娜、王晶晶[20]认为获得政策激励越多的农户合作意愿越强烈。陈楠[21]通过研究发现政策激励程度、距区域经济中心距离在一定程度上影响农户的合作意愿。通常情况下，养猪户与种植户关系越好，其合作意愿就越强烈。养猪业生态产业链是一个复杂的系统网络，养猪场在经营过程中受到各种外部环境因素的影响。因此，本文选用距公共场所距离、共生关系、政策激励3个变量作为影响养猪户与种植户合作意愿的外部环境特征变量，据此做出如下假设：

假设H4a：距公共场所距离对养猪户的合作意愿产生正向影响。 

假设H4b：共生关系对养猪户的合作意愿产生正向影响。 

假设H4c：政策激励对养猪户的合作意愿产生正向影响。

基于以上研究假说，得出本文的假说模型如图1。







图1 养猪户与种植户合作意愿的假说模型
2计量模型的选择
根据前面对养猪户与种植户合作意愿影响因素的理论分析，可以建立如下理论模型来全面反映各种因素对养猪户合作意愿的影响。
    Y=F（养猪户个体特征，养猪场经营特征，现有合作特征，外部环境特征，其他因素）+随机扰动项，其中，
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表示养猪户与种植户合作的意愿。
养猪户与种植户合作与否实质上是一个二元选择的问题，可以构建二元离散Probit模型，具体考察各因素对养猪户合作意愿的影响。首先构建一个线性潜在变量模型：
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其中，y*代表一个未被观察的潜在变量，IC代表养猪户的个体特征变量，OC代表养猪场的经营特征变量，CSC代表现有合作特征变量，EEC代表外部环境特征变量，
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满足标准正态分布。Y代表因变量，并和y*之间存在如下关系：
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当y取1时，表明样本养猪户更倾向于与种植户合作，可以得到y的相应概率：
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采用极大似然估计法估计其中的参数即可，但直接解释二元Probit模型系数的经济意义较为困难，需要进一步计算
[image: image6.wmf]i

X

y

P

¶

=

¶

)

1

(

，用来解释各自变量对养猪户合作意愿的边际效应[22]。本研究选用Stata.12.0软件进行二元Probit回归及边际效应分析。为考察各因素对养猪户不同合作意愿的影响，本研究分别对养猪户与种植户“绿色养殖技术合作意愿”、“生态产业链合作意愿”、“废弃物资源化利用合作意愿”进行回归分析。
3数据来源与变量描述

3.1数据来源与样本基本特征

为了解养猪户与种植户合作的意愿，2012年7月至8月课题组采取问卷调查和深度访谈的方法对湖北、广东、江西、广西、河南、天津6个省（市）14个市（县）的30个行政村的350户养猪户进行调研。调查共完成养猪户问卷350份，回收有效问卷348份，有效回收率为99.4%。统计回收的有效问卷显示：被调查养猪户中184户已与种植户进行合作，164户未参与合作。本研究以养猪户为研究对象，从微观角度分析养猪户与种植户合作意愿问题，探讨影响养猪户合作意愿的相关因素。

统计结果表明，在有效样本养猪户中，男性户主占79.3%，女性户主占20.7%；户主年龄在30岁以下、30～39岁、40～49岁、50～59岁、60岁以上的养猪户分别占样本养猪户的1.2%、19.5%、51.2%、22.0%、6.1%；文化程度为小学及以下、初中文化程度、高中文化程度、大专文化程度、本科及以上文化程度的养猪户分别占样本养猪户的0.6%、18.3%、50.6%、18.9%、8.5%、3.0%。这反映出当前我国农村养猪业以男性为主，中年养猪户的比例较大，总体学历水平偏低。
3.2变量的赋值与描述

在二元Probit模型中，因变量为养猪户的合作意愿，共有两种选择即愿意合作（取值1）和不愿意合作（取值0）。自变量包括养猪户个体特征，养猪场经营特征、现有合作特征和外部环境特征4个维度共13个变量，各变量的赋值及描述性统计如表1。
表1模型中有关变量的定义及描述性统计

	变量名称
	变量定义
	平均值
	标准差
	预期方向

	因变量
	
	
	
	

	绿色养殖技术合作
	是否愿意为种植户提供绿色养殖技术指导：否=0；是=1
	0.40
	0.408
	——

	生态产业链合作
	是否愿意参与生态产业链合作：否=0；是=1
	0.23
	0.321
	——

	废弃物资源化利用
	是否愿意为种植户提供猪粪肥料：否=0；是=1
	0.50
	0.441
	——

	自变量
	
	
	
	

	养猪户个体特征（IC）
	
	
	
	

	年龄
	养猪户的年龄（年）：连续变量
	44.24
	8.291
	(

	性别
	男=1；女=2
	1.19
	0.393
	(

	文化程度
	小学及以下=1；初中=2；高中=3；大专=4；本科及以上=5
	2.48
	1.162
	+

	养猪场经营特征(OC)
	
	
	
	

	月收入
	养猪场的月收入：≤2000=1；2000~3000=2；3000~4000=3；4000~5000=4；≥5000=5
	3.35
	1.385
	(

	养殖规模
	养猪场的年存栏量：≤500=0；500~5000=1；5000~10000=2；≥10000=3
	0.36
	0.563
	+

	经营年限
	养猪场经营年限（年）：连续变量
	6.90
	4.919
	+

	经营困难程度
	完全没有=0；很小=1；较小=2；一般=3；较大=4；很大=5
	2.18
	0.945
	+

	合作现状特征(CSC)
	
	
	
	

	合作契约关系
	书面协议和口头协议都没有=0；口头承诺=1；书面协议=2
	1.78
	0.516
	+

	合作预期
	合作是否有利于应对市场风险：否=0；不清楚=0.5；是=1
	0.511
	0.3794
	+

	合作满意度
	非常不满意=1；比较不满意=2；一般=3；比较满意=4；非常满意=5
	3.41
	0.892
	+

	外部环境特征(EEC)
	
	
	
	

	政策激励
	非常差=1；比较差=2；一般=3；比较好=4；非常好=5
	2.76
	0.884
	+

	共生关系
	养猪户与种植户关系：非常差=1；比较差=2；一般=3；比较好=4；非常好=5
	4.23
	0.707
	+

	距公共场所距离
	养猪场距公共场所距离（千米）：连续变量
	1.458
	1.208
	+


注：“+”表示自变量对因变量起正相关作用，“-”表示自变量对因变量起负相关作用，“+/-”表示不相关或无法确定影响方向。
4数据分析与结果讨论

4.1数据分析

1.多重共线性诊断

在使用回归模型进行多元回归分析时，变量筛选及参数估计都要求各自变量之间相互独立。但事实上，在很多研究中常常容易忽视“自变量不存在近似线性关系”这一应用条件，造成分析结果不准确甚至严重偏离变量间本来的依存关系[23]。因此，本研究运用Stata12.0软件，选用vif命令进行多重共线性检验，得到各自变量的方差膨胀因子。
表2多重共线性检验结果

	自变量
	VIF
	1/VIF
	自变量
	VIF
	1/VIF

	年龄
	1.41
	0.707
	合作契约关系
	1.08
	0.923

	性别
	1.11
	0.900
	合作预期
	1.37
	0.731

	文化程度
	1.51
	0.662
	合作满意度
	1.42
	0.705

	月收入
	1.37
	0.729
	政策激励
	1.06
	0.940

	养殖规模
	1.30
	0.771
	共生关系
	1.17
	0.856

	经营年限
	1.18
	0.844
	距公共场所距离
	1.19
	0.844

	经营困难程度
	1.17
	0.852
	
	
	

	平均VIF            1.26


表2分别显示了各个自变量的方差膨胀因子，其中1/VIF是一个自变量对其他自变量的回归后得到的1-R2，如果该数值较小，就说明该变量与其他变量有比较严重的共线性问题。由表中显示的数据可知最大VIF值1.51值小于10（一般来说，当最大VIF大于10，并且平均VIF大于1时，说明自变量间存在多重共线性。），说明各自变量之间不存在多重共线性，适宜做回归分析。
2.合作意愿影响因素及其边际效应分析

为了分析养猪户个体特征、养猪场经营特征、现有合作特征和外部环境特征对养猪户与种植户绿色养殖技术合作意愿（模型1）、生态产业链合作意愿（模型2）、废弃物资源化利用合作意愿（模型3）的具体影响，估计出非标准化模型（Probit）和标准化模型（Dprobit），预测各影响因素对养猪户不同合作意愿的边际效应，结果如表3、表4所示。

表3养猪户合作意愿模型的参数估计结果

	自变量
	模型1
	模型2
	模型3

	年龄
	-0.041***
	0.007
	0.022*

	性别
	-0.804***
	-0.969**
	0.431**

	文化程度
	0.212**
	0.084
	0.145*

	月收入
	-0.465***
	-0.341***
	-0.084

	养殖规模
	-0.075
	-0.015
	0.491***

	经营年限
	-0.022
	-0.082**
	0.010

	经营困难程度
	-0.084
	0.417***
	0.257***

	合作契约关系
	0.268
	0.249
	1.231***

	合作预期
	0.480
	-0.762*
	-0.177

	合作满意度
	0.449***
	0.460**
	0.202*

	政策激励
	0.209*
	0.408***
	0.180*

	共生关系
	-0.501***
	0.147
	0.407***

	距公共场所距离
	0.06
	0.2*
	0.2***


表4养猪户合作意愿模型的边际效应分析

	自变量
	模型1
	模型2
	模型3

	年龄
	-0.007***
	0.000
	0.006*

	性别
	-0.141***
	-0.044**
	0.123**

	文化程度
	0.037**
	0.004
	0.042*

	月收入
	-0.081***
	-0.016***
	-0.024

	养殖规模
	-0.013
	-0.000
	0.140***

	经营年限
	-0.004
	-0.004**
	0.003

	经营困难程度
	-0.015
	0.020***
	0.074***

	合作契约关系
	0.047
	0.011
	0.352***

	合作预期
	0.084
	-0.035*
	-0.051

	合作满意度
	0.079***
	0.021**
	0.058*

	政策激励
	0.037*
	0.019***
	0.052*

	共生关系
	-0.088***
	0.007
	0.116***

	距公共场所距离
	0.10
	0.069*
	0.06***


注：本文根据Stata.12.0软件中的“dprobit”命令求得各自变量的边际效应。*、**、***分别表示10%、5%、1%的显著性水平。

4.2结果讨论

根据模型的估计结果，本文将影响养猪户合作意愿的因素归纳如下：
1. 养猪户个体特征的影响
养猪户个体特征显著影响其与种植户的合作意愿。其中，年龄显著负向影响其绿色养殖技术合作意愿，这与理论预期一致。可能是因为年龄较大的养猪户更倾向于根据自己的经验从事养殖生产，对新事物、新模式的接受能力较差，与种植户的合作可能性较低；男性养猪户的绿色养殖技术合作意愿、生态产业链合作意愿要明显高于女性，但男性养猪户的废弃物资源化利用合作意愿要低于女性养猪户。且性别因素对养猪户的绿色养殖技术合作意愿、废弃物资源化利用合作意愿的边际效应分别达到-0.141和0.123，也就是说男性养猪户的绿色养殖技术合作意愿要比女性养猪户高出14.1%，而女性养猪户的废弃物资源化利用合作意愿比女性养猪户高12.3%。这可能是因为男性更多从理性经济人角度考虑问题多，而女性更多从感性生态人角度考虑问题；文化程度显著正向影响养猪户的绿色养殖技术合作意愿、废弃物资源化利用合作意愿，对其生态产业链合作意愿产生正向影响。可能的解释是在养猪业生态产业链中，文化程度对养猪户的经营理念和思想观念存在一定程度上的影响。例如：“公司+农户”的组织形式作为一种新生事物，文化程度越高的养猪户对其认知程度相对较高，与种植户合作意愿的积极性应高于文化程度低的养猪户。
2. 养猪场经营特征的影响

养猪场经营特征显著影响养猪户与种植户合作的意愿。其中养猪场月收入对养猪户合作意愿产生显著负向影响，这一点与张素罗[13] 的研究结论一致。针对这一点，笔者对受访对象的信息进一步分析，发现低收入养猪户会受合作盈余等利益的驱动，更倾向于选择借助外在力量或组织获取更大的收益，其与种植户的合作意愿更强；养殖规模显著正向影响养猪户的废弃物资源化利用合作意愿，并且其边际效应达到0.140，说明养殖规模每增加一个单位，养猪户为种植户提供猪粪肥料的意愿就提升14.0%。这可能是因为一般养殖规模大的养猪户在经营过程中投入的资金、技术、精力以及承担的风险比小规模经营的养猪户要多，也就更倾向于与农户合作来降低风险；经营年限越长的养猪户生态产业链合作意愿越不强烈，可能的解释是经营年限越长，养猪场应对风险的能力就越强，合作意愿就相对较低；经营困难程度显著正向影响养猪户的生态产业链合作意愿和废弃物资源化利用合作意愿，这一点与前文的分析一致，这也符合理性人的假设，养猪户面临的经营困难越大，越愿意通过合作来分担困难，降低机会成本和经营风险。 
3．现有合作特征的影响

现有合作特征显著影响养猪户与种植户合作的意愿。其中，合作契约关系显著正向影响养猪户的废弃物资源化利用合作意愿，这主要是因为正式的合同协议能有效降低养殖户的感知风险和交易成本，进而提升其合作意愿；养猪户对现有合作越是满意，其与种植户合作的意愿就越强烈，这一点与理论预期一致。此外，合作契约关系对养猪户废弃物资源化利用合作意愿影响的边际效应高达0.352，即有书面协议的养猪户的废弃物资源化利用合作意愿比只有口头协议的养猪户高出35.2%，这一点也再次强调了提高农户合作组织化程度的重要性。合作预期在10%水平上显著负向影响养猪户的生态产业链合作意愿，对养猪户的绿色养殖技术、废弃物资源化利用合作意愿影响不显著，这与陈冲[10] 的研究结论不符。可能是因为目前我国养猪业组织化程度还普遍不高，即使养猪户认为与种植户的合作有利于应对市场风险，但由于双方合作主体意识较弱，不能为合作营造良好的条件，致使养猪户合作意愿与预期不符。
4．外部环境的影响

外部环境显著影响养猪户与种植户合作的意愿。其中，距公共场所距离显著正向影响养猪户的生态产业链合作意愿、废弃物资源化利用合作意愿，这一点也得到了吴传毅、杨花英[16] 的证实。当养猪场距离公共场所较远时，交通通讯条件就相对较差，养猪户就需要花费更多的运输成本、信息搜寻成本，造成交易费用增加、收益降低，因此养猪户为了克服这一劣势就更愿意与种植户进行供应链合作来提升收益；共生关系显著正向影响养猪户的废弃物资源化利用合作意愿，且其对养猪户废弃物资源化利用合作意愿影响的边际效应达到0.116，也就是说养猪户与种植户的关系每改善一个单位，其为种植户提供猪粪肥料的意愿就相应地提升11.6%，这说明共生关系的改善有利于促进养猪业循环经济的发展；政策激励显著正向影响养猪户的合作意愿，因为政府的支持实际上是为养猪业生态产业链各利益主体间合作营造了一个良好的环境，能促使共生主体间的合作共赢。
5结论与启示

本文以348户养猪户的微观调研数据为基础，分析了影响养猪户与种植户合作意愿的决定因素。结果表明：养猪户的个体特征、养猪场经营特征、现有合作特征和外部环境特征都在一定程度上显著影响养猪户与种植户合作的意愿。尤其是：合作满意度显著正向影响养猪户的合作意愿；养猪场月收入显著负向影响养猪户的合作意愿；政策激励显著正向影响养猪户的合作意愿。
基于上述研究结果，本文提出以下促进养猪业生态产业链稳定发展的政策启示：
（1）重视农村人力资本建设，培养新型职业农民。研究结果表明，养猪户的文化程度是影响养猪户与种植户合作意愿的重要因素。养猪户是养猪业生态产业链的主体，培育有文化、懂技术、会经营的职业养猪户是发展循环农业的内在诉求和迫切需要。政府应加大对农村教育的投入，以灵活多样的培训方式，提高养猪户的文化教育水平。同时大力普及生态环保和合作共赢知识，增强养猪户的环保意识，从而推动养猪业生态产业链的健康、稳定发展。
（2）提高农业经营组织化程度，提升养猪户的合作满意度。研究结果表明，合作契约关系、合作满意度是影响养猪户合作意愿重要的因素，从合作过程中得到合作剩余是养猪户参与合作的动力源泉。而调研的实际情况是，各地养猪户与种植户合作的组织化程度较低，普遍呈现出规模“小、散、弱”的弊端。因此，在养猪业生态产业链的建设上，应该保证养猪户和种植户的合作剩余，实现经济和生态效益的双赢。
（3）加大扶持新型经营合作主体力度，促进养殖业产业链发展。政府应当积极鼓励和引导养猪业生态产业链的发展，充分发挥其农民组织化“促进者”的作用。养猪户较强的合作意愿不仅能激发其自身的合作行为，而且可以将其转化为推进养猪业产业链发展的引导行为。因此，加大对养猪户的扶持力度是确保养猪业生态产业链健康、持续发展的重要保障。
注释：




























































































困难程度





经营年限





养殖规模





月收入





政策激励





共生关系





距公共场所距离





猪场经营特征





外部环境特征





养猪户与种植户合作意愿





合作满意度





合作契约





现有合作特征





猪户个体特征








文化程度





性别





年龄





































































































合作预期








*基金基金项目课题：国家自然科学基金项目“基于循环经济的养猪业生态产业链共生模式与绩效研究”（41171436），国家社会科学基金重大项目“习近平总书记生态文明建设系列讲话精神研究”（14AZD002）。


第一作者简介：李欣蕊(1989-)，女，研究生；研究方向：两型农业、循环农业中农户行为等。


通讯作者简介：齐振宏（1964-），男，教授，博士生导师；研究方向：绿色经济、绿色农业与绿色管理等。


� 本文中养猪户是指经济收入主要来源于生猪养殖的农户或养猪场，种植户是指经济收入主要来源于农作物生产的农户。





�本文中养猪户是指经济收入主要来源于生猪养殖的农户或养猪场，种植户是指经济收入主要来源于农作物生产的农户。





参考文献


[1]孙世民,张媛媛,张健如. 基于 Logit-ISM 模型的养猪场（户）良好质量安全行为实施意愿影响因素的实证分析[J].中国农村经济,2012(10):24-36


[2]国家统计局农村社会经济调查司.中国农村统计年鉴[M].北京:中国统计出版社,2014 


[3]齐振宏,王培成.博弈互动机理下的低碳农业生态产业链共生耦合机制研究[J].中国科技论坛,2010(11):136-141


[4]任勇,陈燕平,周国梅,冯东方.我国循环经济的发展模式[J].中国人口·资源与环境,2005,15(5):137-142


[5]梁凡丽,齐振宏.养猪业生态产业链运行规律及动力机制研究述评[J].天津农业科学,2013,19(4):54-57


[6]张维理,武淑霞,冀宏杰,Kolbe.中国农业面源污染形势估计及控制对策Ⅰ.21世纪初期中国农业面源污染的形势估计[J].中国农业科学,2004,37(7):1008-1017


[7]程爱华.农户参与农业龙头企业合作意愿及影响因素研究[D].杨凌:西北农林科技大学,2012


[8]黄丽萍.影响林农参与专业合作经济组织的因素分析——基于农户的视角[J].西北农林科技大学学报（社会科学版）,2012,12(5):73-78


[9]韩宜岑.林农参与林业合作社的意愿及行为影响因素分析——基于四川射洪县的实证研究[D].武汉:华中农业大学,2013


[10]Ferto I,Szabó G G. The Choice of Supply Channels in Hungarian Fruit and Vegetable Sector[C].In Economics of Contracts in Agriculture Second Annual Workshop,Annapolis,MD,2002(7): 1-23


[11]陈冲.农民参与合作影响因素的实证研究[J].农村经济,2007(6):122-124


[12]Rhodes,V.J.:The Large Agricultural Cooperatives as a Competitor, American Journal of Agricultural Economics, 1983.65(5):1090-1095


[13]张素罗.农民合作意愿影响因素的实证分析——基于河北省838个农户的调查[J].经济问题,2012(7):78-82


[14]Key N,McBride W. Production Contracts and Productivity in the US Hog Sector[J].American Journal of Agricultural Economics,2003.85(1):121-133


[15]王格玲,陆迁.意愿与行为的悖离:农村社区小型水利设施农户合作意愿及合作行为的影响因素分析[J].华中科技大学学报（社会科学版）,2013, 27(3):68-75


[16]吴传毅、杨花英.农产品营销中农户合作意愿的影响因素与合作促进研究[J].统计与决策,2012(6):94-97


[17]卢向虎,吕新业,秦富.农户参加农民专业合作组织意愿的实证分析——基于7省24市(县)农户的调研数据[J].农业经济问题,2008(1):26-31


[18]郭红东.影响农户参与专业合作经济组织行为的因素分析——基于对浙江省农户的实证研究[J].中国农村经济,2005(5):10-16,30


[19]肖艳丽.中国农产品流通中的合作关系与合作意愿分析[J].中国经济问题,2012(3):55-62


[20]张娜、王晶晶.农户参与专业合作经济组织行为的影响因素分析[J].统计与决策,2010(5):88-90


[21]陈楠.基于Logistic模型的粮农合作生产经营意愿及其动因分析[J].江苏农业科学,2012,40(12):382-385


[22]张三峰,杨德才.农民的土地调整意愿及其影响因素分析——基于2006年中国综合社会调查数据[J].中国农村观察,2010(1):15-24, 33


[23]马雄威.线性回归方程中多重共线性诊断方法及其实证分析[J].华中农业大学学报（社会科学版）,2008(2):78-85








作者简介：李欣蕊（1989—），女，河南郑州人，硕士研究生，主要研究方向为两型农业、循环农业中农户行为。齐振宏（1964—），通信作者，男，安徽安庆人，教授，留英博士后，博士生导师，主要研究方向为绿色经济、绿色农业与绿色管理。





_1234567894.unknown

_1234567896.unknown

_1234567897.unknown

_1234567909.unknown

_1234567895.unknown

_1234567891.unknown

