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摘要：后发经济体的技术追赶已进入了技术范式变化的调整期，企业实践逐渐由技术跟随向技术创新追赶转移。本文以2005-2007年披露了研发支出的相对完整且连续的工业企业数据为研究样本，基于制度质量视角，构建了企业技术创新意向和创新追赶速度的二阶段回归模型，从政治稳定、政府效能、监管质量、法律制度以及腐败控制这五个维度检验了中国企业技术创新倾向和技术追赶绩效的影响因素。研究结果显示，各指标对中国企业技术创新意向和追赶绩效均存在不同程度的正效应；相较于法律制度，其他制度变量对中国企业技术创新意向的正效应比创新产出增长率更显著，而企业的创新产出增长率对法律制度健全性的敏感度比创新意向更高。本文在研究的基础上，结合当前“互联网+”背景提出了关于提升制度质量的建议，以期为激励中国企业技术创新追赶和经济可持续发展提供理论支撑。
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Institutional Quality and Technological Innovation catching performance
—An Analysis Based on Industrial enterprise data
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Abstract: Latecomer economies have entered a technological paradigm adjustment period，Business practices gradually shift from technology followed to innovative catching-up。This paper use industrial enterprises’ data of 2005 - 2007 years as sample, because it began to disclose research data in 2005,and based on the perspective of quality ,build the two- stage regression model of enterprise technology innovation intent and innovation catching-up performance, from the political stability, government effectiveness, regulatory quality, the legal system and corruption control discusses factors affecting the tendency and performance of enterprise technology innovation .The results showed that the index of institutional quality of enterprise technology innovation intent and performance have a positive effect of different degrees；Compared to the legal system, the positive effect of other institutional indicators on the technological innovation intention of enterprises is more significant than that of innovation output, and the sensitivity of the innovation output growth rate to the legal system is higher。Based on the study, combined with the current "Internet +" background made some advise on enhance institutional quality, with a view to encourage Chinese enterprises to catch up with technological innovation and sustainable economic development to provide theoretical support.
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引言
金融危机爆发导致多数国家传统经济增长模式的矛盾日益凸显，世界经济增长速度普遍下滑。世界各国（尤其是处于发展中的、经济增长方式相对粗放的新兴国家）正积极寻求新的经济增长动力，增强自身竞争力，以避免陷入经济增长的泥泞,而技术创新成为了当前各国抢占新一轮“经济发展窗口”的战略制高点。这主要缘于技术水平差距是决定国家间经济发展差异的关键[1]，而技术创新是技术进步和经济收敛的重要源动力，因此，弥补与先发国家的技术差距、实现技术追赶是保持经济增长活力的优先选择。新常态下，中国的经济发展也表现出疲软状态，存在陷入“中等收入陷阱”的风险，面临着经济增长“双中高”的挑战，但传统低成本要素驱动又渐趋消弭，为此，亟需加速传统要素驱动向技术创新驱动转型。但中国创新能力薄弱、创新产出效率低下的问题突出，这就需要探析中国技术创新的制约因素，从而为技术创新产出效率提升和加速技术追赶提供理论支撑。
技术创新追赶起源于技术追赶，而最初的技术追赶源于后发优势理论，该理论认为技术水平相对落后的国家能够发挥后发优势，通过技术引进、模仿使本国的技术水平快速收敛于领先国家。事实上也不乏这样的国家，如战后的日本和韩国均是在对发达国家先进技术模仿的基础上实现了技术水平的跃迁，甚至跻身世界前沿。但是多数后发国家虽技术水平有所提升，却仍处于从属地位。因此，部分学者开始反思关于技术知识外溢性的前提条件，从而引发了关于技术扩散影响因素的讨论 [2]，于是技术追赶由追赶主体逐渐向主体对外来技术的吸收能力提升转移[3-5]，如加强引进外资以提高引进国吸收能力促进技术溢出，然而，引进国虽处于高技术行业价值链中，但“模块化”、“分散化”以及“链态化”的国际分工形式使得占主导地位的技术领先国，掌握并控制核心技术，且其为追求利益最大化会强化规模效应，从而加强技术壁垒以防技术外溢，这就导致技术落后国容易陷入“高技术阁楼”幻象，被锁定在技术价值链的低端环节中[2]，甚至可能出现“逆技术扩散现象”[6]。为此，有学者对仍然强调技术扩散效应的研究提出质疑，认为技术追赶已经过了技术范式初期，技术溢出存在递减效应，后发国家应自主创新追赶 [7]。这一研究的提出致使多数技术后进国家纷纷加强创新投资以促进创新型国家建设。然而，从外给看，全球化的进程中，模块化国际分工生产使技术追赶国处于全球价值链的低端，并不需要高技术的社会能力基础和相关的创新体系，从而使得追赶国的技术创新能力提升的外部拉力不足；从内源看，处于价值链低端的后发国家仅凭低成本要素就能快速促进经济增长，从而致使其本身对技术创新能力要求较低，创新意愿匮乏。因此，单纯地加强自主创新投资等仍然没能化解后发国“技术依赖”、“市场跟随”以及技术创新产出效应薄弱的困境。基于此，有学者指出“后发追赶劣势”源于追赶国的机制体制[8]，认为后发经济体的技术追赶当前已进入了技术范式变化的调整期，在此阶段，各国围绕新兴产业、技术标准以及知识产权的竞争将会越趋激烈[9]，而竞争过程中的技术学习或创新成果保护，均会受到一系列制度的束缚。但是，制度的难移植性与不可替代性, 致使制度短缺或制度不完善成为后进国技术追赶的瓶颈制约 [10]。这也就意味着，良好的制度规则能够激励限制经济增长的技术进步，如果技术后进国需要加速经济和技术追赶，其政府就必须具有适应和引导经济秩序的能力和为技术追赶提供良好的制度环境。基于此，技术竞争的主体应不仅限于企业，各国政府所引导的体制机制在其中的角色扮演也日益凸显。 
综上所述，技术追赶的研究逐渐从简单强调技术扩散逐渐向技术扩散主体能力及追赶国制度等因素衍伸。但由于制度质量这个指标难于量化，国内对于制度作为技术创新影响因素的研究多数停留在理论分析层次，尚留有一定的实证研究空间；且前人的研究均是探讨制度质量对宏观技术产出或经济产出的影响, 现有文献强调了制度的约束作用却忽略了其潜在的使能作用，本文结论对此是一个有力的补充。而本文结合前人的研究将制度环境的视角纳入技术创新追赶的影响因素中，在量化中国制度质量指标的基础上，以中国工业企业技术创新的数据为研究样本，基于企业层面实证探讨制度质量对技术创新决策和技术创新追赶的效应，从而为新常态下中国技术创新以及其依托的制度体系的完善提供实证依据。
1 理论分析与研究假设
企业为增强其竞争力、抢占市场份额必须具有核心竞争力，而其核心竞争力的培养离不开企业持续的技术创新活动。但是，技术创新收益的不确定性导致企业进行技术创新存在一定的风险。而这种不确定性主要源于市场的不确定性以及制度风险，这在很大程度上取决于国家的制度安排。制度安排作为企业技术创新的环境而存在，能为企业创新行为提供分配机制和风险分担机制、减少企业创新活动中的不确定性、降低试错成本、提高创新资源配置效率，因此，其能够影响企业技术创新的方向、速度以及技术创新成果实现。本文分别从政治稳定、政府效能、监管质量、法律制度以及腐败控制五个维度探讨其对企业技术创新的效应，具体如下：
1）政治稳定；政治稳定意味着社会风险及社会矛盾等突出问题较少，降低了企业技术创新的外部环境风险，保证企业技术创新活动的有效展开，从而能够较大限度地激发创新主体的创新活力；政治稳定也会加强本国的经济全球化进程，外资引进等在带来技术溢出的同时也加强了市场竞争，在给本土企业带来技术指引的同时通过竞争机制倒逼其进行技术升级。
因此，本文提出假设：
1a 政治稳定与企业技术创新意愿呈正相关；
1b 政治稳定与企业技术创新追赶速度呈正相关;
2）政府效能；相对低效率和低透明度的市场往往带来信息不对称进而显著增加了创新成本（Wright et al，2005），因此在企业技术创新的过程中，需要政府引导市场、扶持企业技术发展。如可以为企业提供资金扶持、补贴及利于企业创新的税收政策，为企业创新提供良好的社会保障以及教育等公共服务；政府职能的有效发挥，能够提高社会运作效率，对企业发展产生良好的激励作用，从而促进企业进行有效的创新活动并提升市场竞争能力，进而完善企业创新和市场竞争力提升的循环体系。
因此，本文提出以下假设：
2a 政府效能与企业技术创新意愿呈正相关；
2b 政府效能与企业技术创新追赶速度呈正相关;
3）监管质量；企业的技术创新是非排他性，通过产品流通、员工流动以及其他渠道会产生一定的技术成果外溢，这就需要政府加强技术创新过程的监督以及创新成果的监管，从而对企业的技术创新起调节作用。
因此，本文提出以下假设：
3a 监管质量与企业技术创新意愿呈正相关；
3b 监管质量与企业技术创新追赶速度呈正相关;
4）法律制度；技术创新成果具有公共物品的外部性特征，因此，企业技术创新投资不仅有赖于市场化进程以及行业竞争对技术创新的激励，而且取决于法律环境对技术创新过程的监管和创新成果的产权保护效力，从而维护创新主体的权益，为技术创新投资过程到成果产生的良性循环体系的形成提供保障 [15]。
因此，本文提出以下假设：
4a 法律制度与企业技术创新意愿呈正相关；
4b 法律制度与企业技术创新追赶速度呈正相关;
5）腐败控制；腐败控制力度越强，社会中的个体或群体“越轨”现象越少，企业所面临的社会失范压力就越小（如企业寻租腐败的减少），企业会更倾向于寻利；腐败控制也会提高企业政治关联的成本而降低企业寻求政治关联的激励，从而会削弱寻租腐败以及政治关联对企业创新的替代效应，进而刺激企业进行技术创新 [12、16]，且腐败控制会抑制人才向寻租部门配置，从而提高社会竞争力、激励企业和个人的寻利机制，提升市场活力。
因此，本文提出以下假设：
5a 腐败控制与企业技术创新意愿呈正相关；
5b 腐败控制与企业技术创新追赶速度呈正相关;
2 研究设计
2.1 模型设定与变量设计
企业技术创新的决策及创新产出绩效受外部环境、企业内部动力机制等驱动而成，在这些因素的决定下，企业的创新产出是大于等于0的。因此，针对这种截断数据结构，本文选择Heckman两阶段模型。具体设定如下所示：

  （1）

            （1.1）

    （2）

      （2.1）








式（1）考察制度质量对企业技术创新倾向的影响；式（2）考察的是制度质量对企业技术创新追赶绩效的影响。衡量企业是否进行创新（有创新产出则表示1，没有则0）；为解释变量，即制度质量；为控制变量；表示企业创新产出增长率，衡量企业的创新追赶速度，是对应的潜变量；为逆米尔斯比项，用于解决样本选择的偏差问题；与为误差项，二者不相关。
2.2 变量测度与数据来源
（1）制度质量的测度
对于如何衡量制度质量，目前学术界尚未形成共识，现有研究的评价指标主要可分为以下两类: 第一类是加权指数法；主要是运用樊纲、王小鲁、朱恒鹏（2011）测算的中国市场化指数。第二类是选取直接代理变量，如法律制度 [11]，腐败普遍性、政治关联 [12]，知识产权等。两种方法各有其优点，加权指数法则综合性强，但其主要侧重于对中国市场化程度的测度，如果用其衡量制度质量未免有失偏颇；而代理变量法相对更为直观。但是， 制度是一种行为规则 ,涉及到社会、政治及经济行为等方面 (舒尔茨,1968)，而前人主要从制度构建的单一角度探讨制度质量，本文为更全面地体现制度质量，从政治稳定性、管制结构、法律机制等构架出发，基于政治稳定、政府效能、监管质量、法律制度以及腐败控制这五个维度探讨制度环境对于中国企业技术创新的影响。这五个维度指标的数据均来源于Worldwide Governance Indicators（WGI）发布的1996-2013年间世界各国管理指标。
图1统计了中国历年的政府管理指标，考虑到数据的连续性及可获得性，样本区间为2002-2013。WGI发布的世界各国管理数据以百分比的形式体现，较高的百分比表明政府具有良好的引导社会经济发展的能力、政策体制较为完善、制度质量较高。如图1所示，中国政府管理的五个指标数据总体上变化稳定，按比值大小排序，中国的政府效能最高，其次依序为监管质量、法律制度、腐败控制以及政治稳定。2012年以来中国的腐败控制上升幅度越趋明显，这主要是因为中共十八大以来中央反腐的力度越趋加强。

图1 中国年度制度质量指标系数（2002-2013）
数据来源：International Country Risk Guide 2014
（2）企业技术创新的测度
当前中国经济发展已进入转型调整期，现有企业实践正逐渐向创新追赶这一重点转移 [13-14]。因此，本文主要研究技术创新追赶，通过企业是否有新产品发布判断企业的技术创新倾向，通过企业的新产品销售收入的增长率衡量企业的技术创新追赶绩效。
（3）控制变量
企业技术创新是由内外部机制共同驱动的，因此，为减小其他因素对企业创新倾向和追赶绩效的干扰，本文设置了如下的控制变量，1）企业规模；企业规模可以表现为企业已有的绩效，规模越大的企业表明其绩效越高，其技术创新的投入意愿越强，这势必也会对其技术创新绩效产生影响 [17]。2）市场竞争指数；市场竞争会影响企业的研发行为；企业之间的相互竞争为企业创新投资的持续提供了内在的保障机制 [18]。3）所有制结构；有研究显示所有制结构很大程度上影响企业研发支出，进而影响企业创新绩效,相较于非国有企业，垄断或受政府政策庇护的国有企业相较于其他所有制企业创新绩效更低 [19]，而也有学者对此提出质疑 [20]。具体的变量的定义、测量以及统计性描述如下表1所示。
表1 主要变量定义及测度
	变量属性
	变量
	变量名
	测度

	创新意向
	企业当年是否有创新产出
	innova_
	是为1，否为0

	创新追赶绩效
	创新产出增长率
	r_innova
	新产品销售收入的增长率

	制度质量
	政治稳定
	Political
	

	
	政府效能
	Gover
	

	
	监管质量
	Regu
	

	
	法律制度
	Law
	

	
	腐败控制
	Contr-Corru
	

	控制变量
	企业规模
	scale
	员工数量，取对数

	
	市场竞争指数
	compet
	赫芬达尔指数

	
	所有制结构
	N-state
	是国有企业为1，否为0

	
	
	state
	


（4）数据来源
本文的企业数据来源于中国工业企业数据库，由于该数据库2005年开始将研发活动纳入统计公布，考虑到样本的健全性及连续性，剔除数据缺失严重与异常的企业，选择样本区间为2005—2007，样本总量为359336，其中有新产品发布的企业不足12%。样本的统计性描述如下表2所示。
表2 变量的统计性描述
	变量
	均值
	标准差
	最小值
	最大值

	innova_
	0. 12 
	0. 31
	 0
	 1

	

	0.07
	0.26 
	1.23e-06
	 1.49

	Political
	0.29
	0.02
	0.25
	0.32

	Gover
	0.57
	0.02
	0.53
	0.60

	Regu
	0.45
	0.05
	0.33
	0.52

	Law
	0.41
	0.03
	0.37
	0.46

	Contr-Corru
	0.36
	0.05
	0.32
	0.47

	scale
	5. 4
	 1. 0 
	3. 40
	 13. 3

	compet
	0. 04
	0. 08  
	0. 002
	 0. 8

	N-state
	0.31
	0.43
	0
	1

	state
	0. 067
	 0. 248
	 0 
	1


3 实证结果
3.1 制度质量与企业技术创新倾向
本文首先分别从政治稳定、政府职能、监管质量、法律制度以及腐败控制这几个不同维度分析了制度质量对中国企业创新倾向的影响。在表3中，模型（1a）—模型（5a）分别引入政治稳定、政府职能、监管质量、法律制度以及腐败控制，探讨了不同维度的制度指标对企业技术创新倾向的影响。回归结果显示，政治稳定、监管质量、政府效能以及腐败控制对企业技术创新倾向的回归系数均为正值，且统计上均在10%水平及以上显著，说明这四个维度所体现的制度质量能够促进企业创新决策，这也验证了前文的假设。国家的政治稳定度越高，能够为企业发展提供良好的政治背景；政府可通过发挥其职能，引导、政策支持能激励企业创新；并通过加强市场监管，规避企业“复制性创新”，提升创新效率和创新质量；进一步通过腐败控制可以充分发挥政府职能，抑制企业政治关联和寻租腐败等替代技术创新行为的发生。
回归（4a）显示的是法律制度对企业创新倾向的效应，研究显示法律制度与企业技术创新倾向呈正相关，但是不显著。这可能有悖于发达经济体的研究，但是本文结合中国企业技术发展的现状认为这可能是在于，一方面中国企业的技术能力较低、技术基础较薄弱，因此，中国的企业创新多数是二次创新、改造创新。如果加强法律监管，这在一定程度上会抑制技术扩散，约束企业对外来新兴技术的吸收效应，从而束缚了企业的二次创新。而另一方面可能是由于，法律的贯彻实施需要政治、经济和文化等其他方面的制度环境的支持，从而存在一定的滞后期，执行力度很难在短期内见效，从而对企业的创新倾向效应不显著。
从控制变量上看，企业规模、国有控股以及市场竞争程度均会对企业的技术创新倾向产生显著的正效应。1）国有控股企业，由于其在国家为提高自主创新能力、推进创新型国家建设的经济战略中处于核心地位，客观上对其创新投资强度和效率提出了更高的要求；而非国有企业，其创新意愿更多地取决于其内在动力机制和扩张意愿。2）企业自主创新意愿与其企业规模呈显著正相关，企业规模越大，企业的经济实力相对越雄厚，而技术创新是其参与市场竞争、实现长远发展的战略制高点；而规模越大的企业扩张的内在动力越强，从而也扩大了其R＆D投资强度。3）企业的创新意愿也与市场竞争程度呈显著正相关，市场竞争机制通过契合顾客需求的多样性会倾向于淘汰复制性设计，驱逐创新能力薄弱的企业，倒逼企业进行自主创新以增强自身市场竞争力。（实质上，企业创新与市场竞争机制之间存在一定的耦合效应；市场竞争机制会倒逼企业创新；而企业创新又会加强市场竞争。本文不再探讨。）
表3 制度质量对企业技术创新意愿的影响
	
	（1a）
	（2a）
	（3a）
	（4a）
	（5a）

	_cons
	0.167***（0.0012）
	0.154***（0.0008）
	0.164***（0.001）
	0.173***（0.0014）
	0.158***（0.0009）

	Political
	0. 067*
( 0. 002)
	
	
	
	

	Gover
	
	1. 56***
( 0. 22)
	
	
	

	Regu
	
	
	1. 37***
( 0. 18)
	
	

	Law
	
	
	
	0.84
( 0. 09)
	

	Contr-Corru
	
	
	
	
	1. 29**
( 0. 11)

	scale
	0.29***
（0.09）
	0.13**
（0.99）
	0.16**
（0.11）
	0.09***
（0.15）
	0.32***
（0.03）

	compet
	0. 102**
( 0. 005)
	0. 167**
( 0. 013)
	0. 143***
( 0. 001)
	0.072**
( 0. 053)
	0. 09**
( 0. 035)

	N-state
	-0.17**
（0.01）
	-0.05**
（0.03）
	-0.12**
（0.17）
	0.07**
（0.01）
	-0.09**
（0.14）

	state
	0.03**
（0.023）
	0.047***
（0.03）
	0.016**
（0.01）
	0.13**
（0.043）
	0.032**
（0.01）

	

	-
	-
	-
	-
	-


注:***、**、* 分别代表 1％、5％、10％的显著性水平上通过T检验，括号内为稳健的标准误差对应值
3.2 制度质量与企业技术追赶速度
    相对于技术创新意愿，技术创新产出的增长率更能体现企业创新追赶速度和绩效。因此，本文进一步检验了制度质量对企业技术创新产出增长率的效应，回归结果如下表4中模型1b-5b所示。由表4回归结果可知，政治稳定、政府效能、监管质量、法律制度以及腐败控制对创新产出增长率均产生显著正效应，说明良好的制度环境能够加速企业技术创新追赶；但是比较表3和表4可知，政治稳定、政府效能、监管质量以及腐败控制对企业技术创新追赶速度的回归系数的绝对值均小于其对企业技术创新倾向的绝对值，说明这四项指标对企业技术创新追赶速度的效应相对较弱。这可能是在于，从创新驱动角度来看，企业的内部动力机制更能影响企业的创新绩效，如企业的创新积极性、企业规模及创新能力等。但是，与其他制度指标相反的，法制环境对技术创新追赶速度的效应值明显大于其对技术创新意愿的效应值，说明法律制度的健全性更能影响企业的技术创新产出增长率。这可能是由于中国对技术创新成果保护的法律相对设更健全，从而使得创新成果对法律环境的敏感性更强；健全的技术创新成果保护体制能够强化企业竞争优势，调动企业创新的积极性，从而影响企业研发转化专利成果数量。
而在控制变量上，企业所有制以及企业市场竞争力对企业的技术创新追赶速度有所不同。国有控股的所有制结构对企业的创新产出进步率效应呈正相关，但不显著，这主要是在于，国有企业具有“企业”和“国有”双重性质，企业性质决定了其具有逐利性，这会使得其为应对竞争压力进行技术创新。但企业的竞争压力由于国企类型的不同而有所不同，如垄断型企业受政府政策庇护，拥有绝对的市场份额，使得其面临的市场竞争压力为零，使得其创新动力不足，从而抑制了其创新产出；而非国有企业缺乏了政府政策对其寻利的替代性，创新效率相对更显著。市场竞争力对企业的技术创新产出进步率也呈负效应；本文认为这可能是由于市场竞争度越强，该企业所面临的市场成熟度越高；而竞争机制作为市场向企业传递的置信承诺，使得企业必须规避简单或重复的技术模仿[21]，因此，企业更加注重创新质量和效率；加之市场化程度越高，企业更关注前沿性技术的研发，这就使得创新投资规模更大、难度系数更高、周期更长，从而制约了企业的技术创新产出。相较于对企业技术创新意愿的影响，企业规模对企业技术创新追赶的速度正效应更显著。这关键在于规模相对较大的企业经营和创新活动能得到更多的支持，且其技术能力相对更突出，加之自身扩张的意愿更强，从而能强化技术创新产出效应。 
表4 制度质量对企业技术创新产出强度的影响
	
	1b
	2b
	3b
	4b
	5b

	Political
	0. 05*
( 0. 01)
	
	
	
	

	Gover
	
	1. 47***
( 0. 27)
	
	
	

	Regu
	
	
	1. 13***
( 0. 18)
	
	

	Law
	
	
	
	0.97***
( 0. 006)
	

	Contr-Corru
	
	
	
	
	0. 87**
( 0. 07)

	scale
	0.35**
( 0. 17)
	0.27***
( 0. 15)
	0.19**
( 0. 01)
	0.22*
( 0. 09)
	0.41**
( 0.21)

	compet
	 0. 006**
 ( 0. 001)
	 0. 04** ( 0. 0035)
	 0.01**
 ( 0. 012)
	 0. 07** ( 0. 01)
	 0. 03** ( 0. 0064)

	N-state
	0.002**
（0.13）
	0.013*
（0.03）
	0.032**
（0.34）
	0.02**
（0.017）
	0.041**
（0.32）

	state
	-0.01**
( 0. 19)
	0.003*
( 0. 01)
	-0.001**
(- 0. 002)
	0.03
( 0. 21)
	-0.0032**
( 0. 37)

	

	0. 84*
(0.14)
	1. 13***
(0.02)
	0. 98**
(0.13)
	1. 04*
(0.123)
	1. 12**
(0.15)


注：***、**、* 分别代表 1％、5％、10％的显著性水平上通过T检验，括号内为稳健的标准误差对应值
4 结论与政策建议
4.1 结论
本文构建了制度质量对企业技术创新的二阶段回归模型，基于制度质量的五个维度，实证考察了中国制度质量对企业技术创新倾向以及技术创新追赶速度的影响。研究结果显示，1）政治稳定、监管质量、政府效能以及腐败控制均对中国企业技术创新意愿存在一定程度的显著正效应，且比对创新追赶速度的效应更显著；2）由于技术创新成果转化与保护更依赖于产权保护等法律效度，因此，企业技术创新追赶绩效对法律制度的敏感性比创新倾向更强；3）区分不同所有制企业时，国有企业在国家创新战略中受到更高的要求，其创新倾向较大，但受“国有”性质的束缚，创新动力不足，技术创新追赶绩效相对弱于非国有制企业。4）企业规模对企业技术创新意愿和企业创新绩效均产生显著的正效应，因为企业规模越大，其有更多的经济实力和发展动力促进其核心竞争力的保持和提升，加之其自身技术基础和技术实力相对较雄厚，其产出效应较显著。5）市场竞争力的提升会促进企业技术创新，但其市场竞争力越强，企业对创新产出质量和要求也更高，从而抑制了企业创新追赶速度。
4.2 启示
   技术创新是新常态下中国经济发展的现实选择，而“互联网+”是当前中国由传统要素驱动向技术创新驱动转变的重要桥梁。互联网时代下，新的资源观、市场观和创新观不断涌现，且产品更迭速度加快，使企业间竞争更加激烈。而政府作为“看得见的手”，其所服务的体制环境及体制作用的形式也逐渐改变。鉴于此，政府应具有“互联网+”的思维发挥主观能动性，通过政策体制的完善为企业转型升级创造良好的外部环境，从而为企业技术创新追赶搭建公平、公开及充分竞争的创新平台。
（1）政治稳定可以减少对创新主体意识形态的干扰，弱化企业创新外部风险。互联网技术的发展也催生了全民自媒体时代的到来，媒体的实时性突破了传统信息的垄断，导致信息数据的爆发式增长，这既对维护信息安全与公共安全的职能发挥提出新要求，也易使得不良信息的滋生与传播对企业发展产生误导。因此，互联网背景下政治形态的稳定面临更新的挑战和更大的冲击。为此，增强网络管理力度，促进网络信息管理与过滤为企业发展屏蔽不良信息、加大网络舆论的惩治也成为了政府保持政治稳定的新要求。
（2）政府职能应由扶持和保护企业转向鼓励企业竞争和技术创新。“互联网+”促成产业形态日趋多样化，“大众创业、万众创新”的趋势日益明显，政府应注重对企业创新提供资金支持，尤其是规模小、资本薄弱但是创新主体活跃的小微企业。其次，政府的科技政策在对高新技术产业倾斜的同时，也应注重引导传统企业转型升级，促成“互联网+传统产业”。再次，在促进科技成果转化方面，要坚持提高科技成果转化率为中心的服务和政策理念，可对创新绩效突出的企业实行减税或补贴政策，从而易在企业内部建立科技成果转化的激励机制。
（3）借助“互联网技术”提升监督质量，促进市场良性竞争。政府可以借助互联网技术（如大数据、云计算等）完善政府治理信息系统，且加强数据开放以突破传统机制的障碍，促进政府政策信息和企业创新信息之间互通互联，从而为企业创新提供及时、准确、科学的服务；互联网时代也易形成自然垄断，如数据、流量垄断，而传统的监管方式也渐趋失效，政府须通过扶持其他新兴企业技术或产品创新从而引入市场竞争以反垄断，进而完善竞争机制以提升社会运行效率；政府应改革和完善企业的考核评价制度，如政府可以将科技创新作为重要内容加入企业绩效的各项考核指标，淘汰“僵尸企业”，倒逼企业技术升级和产品升级，提升市场活力。
[bookmark: _GoBack]（4）建立健全法律制度，监管创新过程及成果保护；加强网络反腐，促进企业寻利。首先，互联网的发展使得信息和数据的自然垄断滋生，需尽快建立健全互联网反垄断法律制度。其次，产品同质性和抄袭现象严重，需加强法律法规监管，对于企业的产品设计加强“查重”，提升企业的创新意识。再次，利用网络加强反腐，规避企业寻租腐败和政治关联，为企业技术创新提供公平、公正合理的制度环境。在2013-2014中国反腐高潮中，网络反腐已成为反腐倡廉工作的新利器，但也应加强网络反腐制度体系建设以及网络信息真假的辨识度以防网络反腐功能的弱化。另外，政府可以通过自助网络电子平台等简化传统的行政审批程序，降低寻租、政治关联等腐败活动对企业自主创新的挤出效应。
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