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摘要：将企业家集群创新视为一种新的生产要素，借助索洛模型分析企业家集群创新驱动经济增长的用机理；基于中国沿海11省区市004—2013年动态面板数据，结合企业家集群内涵，从企业家集聚度、集群开放度、企业家创新、创业精神、企业家集群内部结构洞5个方面实证分析企业家集群创新对经济增长的影响效果。研究发现：企业家创业精神、企业家集群开放水平、企业家集聚程度、企业家创新精神、企业家集群内部网络结构洞对区域经济增长依次呈现递减的显著正向影响关系，而在企业家集群创新带动区域内部资本集聚和全要素生产率的间接影响效果中发现，企业家集群结构洞与资本积累显著负相关，企业家创业精神与全要素生产率显著负相关，企业家集群开放度对资本集聚和全要素生产率未表现出显著关系。
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An Empirical Analysis of the Innovation Driven by the Entrepreneurs Cluster in the Economic Development of the Coastal Provinces
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Abstract:The entrepreneurs cluster’s innovation is regarded as a new factor of production. The paper analyzes the entrepreneurs cluster’s innovation driven economic development mechanism with the aid of the Solow mode. Based on 2004-2013 dynamic panel data of 11 coastal provinces(cites), combined with the connotation of entrepreneurs cluster, we analyze the influence of entrepreneurs cluster innovation on economic development from five aspects,  entrepreneur agglomeration degree ,cluster’s openness level, entrepreneurs’ innovation spirit, enterprising spirit and the entrepreneurs cluster’s internal structure hole. Research found that enterprising spirit of entrepreneur, level of entrepreneurs cluster openness, entrepreneurs agglomeration degree, innovative spirit of entrepreneurs, entrepreneurs cluster internal network structure hole presented sequentially decreasing and significantly positive effect relationship with the regional economic development. However, the indirect effects of entrepreneurs cluster innovation promoting regional internal capital agglomeration and total factor productivity found that entrepreneurs cluster internal network structure holes and capital accumulation have significantly negative correlation; the enterprising spirit and total factor productivity are negatively related; the level of entrepreneur cluster openness towards capital agglomeration and total factor productivity do not show a significant relationship.
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1   研究背景

我国党的十八大明确指出创新驱动发展是我国经济转型时期的重大发展战略。创新驱动的发展，最终依赖于企业家创新的驱动。在国家创新和技术供给体系日益完善的条件下，并不是所有的科技创新都能转化成产业生产力，在这个转化过程的“黑箱”中存在着一个特殊的、不可替代的、不可回避的创新群体——企业家。不同于一般性的人力资本，企业家群体的本质是能够凭借其敏锐的感觉，选择和测试那些市场上需要的科学发现与技术发明，成功地进行创新资源的组织和配备，建立组织结构将科技成果进行转化并最终实现驱动经济增长目的的特殊人群。企业家群体在区域内积聚出现时便形成了企业家集群，其综合集结成的创新网络能够实现创业资源的共享，减低了企业家在创业过程中风险和交易成本，进而提高了科技成果产业转化率。

企业家集群概念的提出为解读国家创新驱动经济增长战略提供了新的视角[
]。国家对于呼吁“大众创业，万众创新”口号的提出以及一系列平台比如“创客”的搭建，正是对于培育企业家集群的政策响应。也就是说，对于在创新驱动经济发展战略过程中，政府不仅要关注资本、人才以及技术等传统生产要素，更重要的是企业家这个群体，以及这个群体形成集群网络后的创新驱动效应[2]。疏于对企业家集群在创新驱动中不可替代作用的分析研究，会大大削弱政府制定的创新驱动发展战略的多项政策的叠加效果。为此，本研究把企业家集群创新视为一个生产要素，引入传统的索洛增长模型，并基于2004—2013年我国东部沿海11省区市的动态面板数据，借助STATA 11.0软件实证分析企业家集群创新驱动区域经济增长的作用机理，为国家实施创新驱动战略，培育企业家集群提供理论支持。

本文的创新性工作如下：第一，将企业家集群创新视为区域经济增长的一个生产要素，借助索洛模型分析了企业家集群创新驱动经济增长的作用机理，理清了企业家集群创新驱动经济增长的直接和间接贡献，发现企业家集群创新不仅对经济增长有直接贡献，而且会通过促进资本集聚及提高全要素生产率对经济增长有间接贡献。第二，结合企业家集群内涵，从企业家集聚度、企业家创新与创业精神、企业家集群开放度以及企业家集群内部结构洞等角度量化企业家集群测度指标，实证分析了企业家集群创新驱动区域经济增长的直接及间接影响效果，研究发现企业家创业精神、企业家集群开放度、企业家集聚度、企业家创新精神、企业家集群结构洞对区域经济增长依次呈现递减的显著正向影响关系；而在企业家集群创新驱动资本聚集及全要素生产率的间接影响效果中发现，企业家集群结构洞与资本积累显著负相关，企业家创业精神与全要素生产率显著负相关，企业家集群开放度对资本集聚和全要素生产率均未表现出显著关系。研究结论解释了企业家集群创新驱动经济增长的内部作用机理。
2  企业家集群创新驱动经济增长的理论分析与研究假设

由于企业家集群是一个崭新的概念，目前对企业家集群创新驱动经济增长的研究主要集中于规范分析[1-2]，关于企业家集群创新对经济发展驱动作用的理论与实证研究还较少。如何将企业家集群创新作为一种生产要素引入生产函数，以解释其对经济增长的作用机理是一个亟待解决的关键问题，因此，我们借鉴企业家创新和部分产业集群创新与经济增长间关联关系的定量研究，试图对于这个问题进行解答。

大量学者主张将企业家创新或创业行为视作一种要素投入，纳入常见的生产函数以验证其对经济发展的直接影响机制，如Audretcsh等[3]、李宏彬[4]、李杏[5]等。另外有学者则指出如果忽略企业的产品生产，单纯探讨企业家的创新行为，其在经济增长过程中更多表现出的是一种间接的驱动作用，因此在构建生产函数时，企业家创新因素不应作为“显性变量”直接出现。综合以上两种观点，结合企业家集群创新的内涵，本研究认为单独强调企业家集群创新对当前区域经济增长的直接或间接效应都有失偏颇。企业家集群创新，一方面体现在它是由多个企业家合作推动实施的产品、技术或是管理创新，有效地降低生产成本，对经济增长有明显的直接促进作用；另一方面体现在它能够通过实施一系列集群层面上的协同创新活动，使资金、知识、人才在各企业之间无障碍地自由流转，加速集群内外相关资源的整合，极大地刺激了投资规模的扩张，因此企业家集群创新还可以通过提高资本积累推动技术进步拉升产出效率，对经济增长具有间接促进作用，且这一效应蕴含于直接作用中，表现为企业家集群创新对经济增长的分效应。
为了验证以上所提出的观点，首先，本文构建一个柯布-道格拉斯形式（C-D函数）的生产函数作为基本模型，其中：
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部分学者[6-7]在运用跨地区截面数据或时间序列数据验证企业家创新影响区域经济增长的绩效时，将表示企业家创新的变量与各地经济水平直接进行回归，以测度其对经济产出总量的贡献。本研究借鉴此种方法，由（2）式表达企业家集群创新对当前各地区经济增长水平的直接影响效应：
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在（2）式中：
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表示i地区t年的一组企业家集群创新变量的集合；
[image: image13.wmf]it

e

为随机误差项。
此外，由于企业家集群创新对于经济增长的间接推动作用主要通过影响资本积累和技术水平得以实现，因此，得出式（3）和（4）：
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式（1）—式（4）共同构成了本研究实证检验的基本模型。随后，对基本模型进行相应的推导变换，即在（2）式两边同时对时间因素t求导，整理后可得企业家集群创新变量En对当年地方总产出的直接贡献率（贡献率一般定义为各要素产出的增加值与总产出的增加值之比，但是为了与模型的推导相契合，在此本研究拓展了这一概念，用各要素产出的增长率与总产出的增长率之比表示贡献率，同时规定在模型推导过程中暂不考虑随机误差项的影响）：
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同理，资本K和全要素生产率A对经济总产出的贡献率
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将式（3）、式（4）两端分别对时间因素t求导得到：
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将式(8)、式(9)分别代入式(6)、式(7)，即可得到企业家集群创新通过影响资本积累与区域技术水平对经济增长所作出的间接贡献分别为：
[image: image23.wmf]/En

/

itit

K

itit

En

YY

ag

V

V

和
[image: image24.wmf]/En

/

itit

itit

En

YY

h

V

V

。将二者相加，整理代换后可得
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，企业家集群创新对经济增长的直接贡献即总效应为
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。由此可以得出本文研究假设：企业家集群创新不仅对经济增长具有直接的影响效应，而且能够通过影响资本积累与区域技术水平对经济增长具有间接的影响效应。
3 实证研究及结果分析

3.1 计量模型设计

根据上述对扩展索洛模型的基本设定，结合企业家集群创新驱动经济增长过程中所表现出的鲜明特征，本研究设定待验证的实证模型如下：
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    式（10）、式（11）以及式（12）旨在检验集群基础上的企业家创新对地方经济增长的直接影响，即总效应以及包含在总效应中通过推动资本积累和技术进步进而提升对经济水平的间接影响。

3.2  变量设计及说明

（1）经济发展水平Y 。 各地区t年的经济发展水平采用该地区t年的GDP总量，数据主要取自2005—2013年的《中国统计年鉴》以及各地区的地方统计年鉴。同时，为了剔除通货膨胀等引起各年产出波动的不稳定因素，使数据真实可靠、更具连续性，我们将各地每一年的名义GDP统一按1978年的不变价格进行平减，以折算为1978年的不变价即实际GDP值。

（2）劳动投入L 。 对于劳动投入，参照同类研究，以各地区“年末从业人员总数”予以表示，数据取自2005—2013年的《中国统计年鉴》、《中国劳动统计年鉴》以及各地区的地方统计年鉴。

（3）资本投入K 。一般情况下一个地区i年的资本积累水平由该区域在某一时期内的资本存量来表示，采用永续盘存制对这一指标进行估算，基本公式如下：
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借鉴胡永泰[8]、王小鲁[9]等学者的做法统一定为5%。

（4）技术水平A即全要素生产率
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 。运用索洛余值法进行测算，首先，对基本模型（1）式变形，写成
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的形式；而后，利用收集到的我国东部沿海11省区市的相关统计数据进行回归估计算，得资本产出弹性
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（5）企业家集聚程度Aggl 。本研究通过描述产业集中度的区位商系数(location quotient，LQ）进行改进，得到企业家集聚程度为：
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    鉴于民营经济在解决就业、提高居民收入等促进经济增长方面特殊的作用，我们采用私营企业数来定量评估各地区的企业家资源。中国当前的民营经济所占GDP比重与私营企业法人单位数占全国企业法人单位数均超过了50%，而东部沿海地区民营经济的发展更是远超全国平均水平。其中私营企业数和年末从业人数均取自2005—2013年的《中国统计年鉴》以及各地区的地方统计年鉴。

（6）企业家精神。 借鉴Linghui Tang等[10]和杨宇等[11]的做法，把企业家精神划为两个层面：企业家创新精神（IE）和企业家创业精神（PE），分别以一个区域范围内来源于企业的R&D投入和私营经济从业人员比率(PER)即个体、私营企业就业人数占年末从业人员总数的比例来衡量，从而较为完整地反映一个地区企业家的创业水平和创新潜能。其中，企业的R&D投入来源于2005—2013年的《中国科技统计年鉴》；私营经济从业人员比率由各省（市）统计年鉴中的基础数据计算得出。

（7）企业家集群开放度OPEN 。不断吸纳新鲜血液，与外部时时进行物质、信息、技术等资源交换是企业家集群实现自身发展、演化的前提和基础，因此，开放性是企业家集群的一个本质属性。在此，参照目前组织行为学与产业经济学领域在研究对外开放程度时较为常用的做法，以实际利用外商直接投资金额（FDI）反映企业家集群的开放度。数据取自2005—2013年的《中国统计年鉴》以及各地区的地方统计年鉴。

（8）网络结构洞HOLE。 由于企业家集群内部存在网络状的组织结特征，因此结构洞的存在促进了集群组成员间知识的传播以及信息的交换与共享，有效地提升了整个企业家创新网络的效率[12]。一般认为，创新网络结构洞数量越多，表明知识、信息在不同创新主体间流转越通畅，越有利于摩擦出新的火花，为集群整体的演进不断注入活力。参考于明洁等学者[13]的做法，用技术市场交易金额测度企业家集群内部存在的网络结构洞。数据取自2005—2013年的《中国科技统计年鉴》。

本研究变量衡量以及数据来源如表1所示。

表1 变量汇总

	变量符号
	变量含义
	变量说明
	数据来源

	Y
	经济发展水平
	2004—2013年各地区按1978年的价格折算后得到的实际GDP
	2005—2013年《中国统计年鉴》、各地区统计年鉴

	K
	资本积累水平
	2004—2013年各地区的资本存量
	由
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计算所得

	L
	劳动力投入
	2004—2013年各地区年末从业人数
	2005—2013年各地区统计年鉴

	A
	技术水平
	2004—2013年各地区全要素生产率
	由
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计算所得

	Aggl
	企业家集聚度
	2004—2013年各地区企业家集聚水平
	由公式（13）计算所得

	IE
	企业家创新精神
	2004—2013年各地区来源于企业的R&D投入
	2005—2013年《中国科技统计年鉴》

	PE
	企业家创业精神
	2004—2013年各地区私营经济从业人员比率
	2005—2013年《中国统计年鉴》、各地区统计年鉴

	OPEN
	企业家集群开放度
	2004—2013年各地区实际利用FDI
	2005—2013年各地区统计年鉴

	HOLE
	企业家集群内部结构洞
	2004—2013年各地区技术市场交易金额
	2005—2013年《中国科技统计年鉴》




3.3 实证检验结果

3.3.1 主要变量的统计性描述

针对实证模型中所涉及到的主要变量，借助STATA11.0软件给出其描述性统计分析结果（如表2）。通过表2可以较为直观地发现，即使是在我国当前最为发达的东部沿海地区，区域间的经济发展水平也存在显著的差异。其中，江苏省近10年的平均GDP总量达到9 748.32亿元人民币，位居11个沿海省区市的首位；而处于末尾的海南省为439.6亿元人民币，仅为江苏省的1/22，也远低于11个沿海省区市的平均水平，差距之大，可见一斑。通过对各地区经济总量的均值进行比较可以较为清晰地看出，东部沿海地区从北向南纵向存在着三大经济增长极，分别是以山东、天津、河北为核心的环渤海经济区，以上海、江苏、浙江为核心的长江三角洲经济区和以广东为龙头的珠江三角洲经济区。

表2 主要变量的统计性质

	地区
	统计项目
	Y/亿元
	Aggl
	IE/亿元
	PE/%
	OPEN

/亿元
	HOLE/亿元
	样本数/个

	天津
	Mean
	2 102.99
	1.89
	199.67
	19.77
	87.4
	121.62
	10

	
	Std.
	908.12
	0.32
	75.47
	0.01
	31.15
	79.7
	10

	河北
	Mean
	4 233.95
	0.60
	134.65
	15.2
	29.3
	19.84
	10

	
	Std.
	1 325.36
	0.03
	53.69
	0.02
	9.06
	9.41
	10

	辽宁
	Mean
	4 030.32
	1.14
	220.64
	29.22
	152.42
	124.92
	10

	
	Std.
	1 428.33
	0.06
	69.12
	0.03
	61.55
	49.84
	10

	上海
	Mean
	5 415.14
	5.65
	354.73
	58.05
	59.77
	385.2
	10

	
	Std.
	1 518.41
	1.25
	70.57
	0.05
	19.93
	119.66
	10

	江苏
	Mean
	9 748.32
	2.07
	754.27
	35.77
	244.72
	205.13
	10

	
	Std.
	3 366.13
	0.05
	293.80
	0.11
	63.67
	163.72
	10

	浙江
	Mean
	5 339.12
	2.23
	458.04
	35.31
	103.06
	59.26
	10

	
	Std.
	1 595.54
	0.17
	163.72
	0.06
	15.22
	15.42
	10

	福建
	Mean
	2 712.57
	1.12
	160.17
	18.49
	94.03
	26.34
	10

	
	Std.
	979.03
	0.03
	65.36
	0.05
	20.21
	13.87
	10

	山东
	Mean
	7 484.51
	0.93
	582.48
	17.03
	101.63
	92.61
	10

	
	Std.
	2 523.31
	0.08
	265.36
	0.03
	10.5
	46.6
	10

	广东
	Mean
	9 405.12
	1.52
	701.79
	25.88
	199.84
	218.75
	10

	
	Std.
	2 948.97
	0.04
	313.43
	0.04
	31.91
	141.87
	10

	广西
	Mean
	1 458.95
	0.41
	48.37
	12.88
	7.19
	4.45
	10

	
	Std.
	531.82
	0.1
	18.09
	0.03
	3.05
	3.24
	10

	海南
	Mean
	439.60
	4.94
	5.64
	20
	11.9
	1.81
	10

	
	Std.
	151.58
	0.26
	2.38
	0.05
	3.29
	1.51
	10

	东部11省区市
	Mean
	4 760.97
	2.05
	329.13
	26.15
	99.21
	114.54
	110

	
	Std.
	3 449.15
	1.69
	295.80
	0.14
	84.68
	136.50
	110


3.3.2  沿海地区企业家集聚程度统计分析

按照公式（13）可以得出我国东部沿海11省区市从2004—2013年10年间的企业家集聚程度，并绘制成图1。从图1可看出，上海企业家集聚程度远超沿海其他省份，并且发展速度不断提升；而海南凭借相对低廉的物价、地租以及优美的自然风光和绿色的生活、工作环境，加上中央、地方投资的力度不断增大，使其异军突起，超越广东、浙江等经贸大省，成为近年来最具吸引力的企业家摇篮；其余9个省区市的企业家集聚程度相当，也都在以平稳的速度逐年上升。可见，随着我国一系列鼓励创新、扶植创业政策的出台以及总体发展战略由要素驱动向创新驱动转变，企业家们以集群方式合作发展现象愈发显著。
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图1 中国沿海11省区市企业家集聚程度变化

将2013年我国沿海11省区市的企业家集聚程度对该区域表征经济发展程度的部分指标分别做斯皮尔曼等级相关系数检验（如表3），发现所有的指标都呈正向显著，说明企业家集群的产生、演进有效地带动了东部沿海地区的社会发展，为经济注入了活力，显现出“富民效应”。
表3  企业家集聚对我国东部沿海地区经济发展指标的斯皮尔曼等级相关系数（2013年）

	地区
	GDP总额
	城镇人均可支配收入
	农村人均纯收入
	外贸依存度

	沿海11省区市
	0.883***
	0.786**
	0.766**
	0.806**


       注:*、**、***分别表不在10%、5%、1%的显著性水平上显著

3.3.3  沿海地区企业家集聚程度回归分析

    根据模型（10）模型（11）和模型（12）的设定，利用STATA 11.0软件，基于我国东部沿海11省区市2004—2013年10年间的动态面板数据，实证检验了企业家集群创新变量对区域经济增长的影响，并根据回归结果求得企业家集群创新在经济发展过程中作出的直接贡献（总体效应），以及通过带动资本积累与技术进步而实现的间接贡献（分效应），检验结果如表4所示。
表4 企业家集聚对我国东部沿海地区经济发展影响的模型回归结果

	被解释变量
	经济总量
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	资本存量
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	全要素生产率
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	C
	2.70***

（4.7）
	4.07***

（3.13）
	-0.43

（-1.55）

	Ln Aggl
	0.24***

(5.65)
	0.70***

（5.95）
	0.06***

（3.19）

	Ln IE
	0.11***

(3.09)
	0.281**

（1.97）
	0.03**

（1.98）

	Ln PE
	0.51***

(8.81)
	0.86***

（5.85）
	-0.04*

（-1.7）

	Ln HOLE
	0.04**

(2.28)
	-0.14*

（-1.65）
	0.02***

（2.8）

	Ln OPEN
	0.25***

(7.14)
	0.03

（0.23）
	0.01

（0.89）

	R2
	0.91
	0.716
	0.865

	模型类型
	固定效应
	固定效应
	固定效应

	obs
	110
	110
	110


   注:*、**、***分别表不在10%、5%、1%的显著性水平上显著

3.3.4  结果分析与讨论

企业家集聚度与区域经济总量、资本积累和全要素生产率均呈现显著正相关。企业家集聚度与资本积累的回归系数最大，达到了0.7以上，可见二者间的关系最为密切。企业家的不断涌现能够有效整合内外部资本，推动集群自身发展，加速了其所在地区的资本积累率，使区域资本优势得到了最大限度的发挥。企业家集聚与区域全要素生产率之间也表现为显著正相关，表明企业家们通过知识协同扩大知识溢出效应，使大量存在于企业内部的隐性知识显性化，从而带动区域整体创新能力与技术水平的提升。
代表集群中企业家精神创新与创业维度的两个指标与区域经济总量、资本积累和全要素生产率分别通过了显著性检验。然而，企业家创业精神与全要素生产率呈现显著负相关，即随着集群中创业人员的不断增加，会在一定程度上拉低区域整体的技术水平。本研究认为随着企业家集群的不断演化，对外部企业家与创业者的吸引力不断增强，再加上集群内部的衍生企业家，使得集群整体呈现出一个急速扩张的态势，当集群规模超过其资源承载力的临界值时，就会不可避免地出现“拥挤效应”，直接导致各类创新资源价格上涨，提高了创新活动的风险性，抑制了企业家们的创新积极性，使集群所在行业乃至区域整体创新能力、技术水平大幅下降[14]。

企业家集群开放度与区域经济增长总量呈显著正相关，说明企业家集群作为一个开放性的创新系统，其与集群外部环境之间的互动交流能充分释放各项创新资源，从而有效地促进地方经济发展；但是，企业家集群开放度与全要素生产率的正向相关关系却均不显著，可以解释为当前在开放前提下，多数企业家还是选择通过技术模仿来获取利益。而开放度与资本存量关系不显著的原因可能在于，描述企业家集群开放度的指标为实际利用FDI总额，而当前与企业家集群之间进行资本往来的主要对象还是集中在境内金融机构以及个人投资者，集群与国外资本直接关联的情况仍然较少。

企业家集群结构洞与区域经济总量、资本积累和全要素生产率的关系均通过了显著性检验。其中，与区域经济总量和全要素生产率都呈正相关，而与资本积累呈负相关。结构洞的存在加强了网络异质性，促进了网络成员的自主创新，从而最终拉动企业家集群乃至其所在区域整体创新效率以及技术水平的提升。因此，本研究认为，创新网络内部结构洞的增多会提升区域全要素生产率，从而带动经济的向前发展。网络结构洞与资本积累表现出的负向关系，可能由于结构洞作为一种弱关系，降低了集群内部成员之间的关系强度以及信任程度，阻碍了集群内部各项资源的流转、整合，进而使得区域整体的资本积累效率下降。

     综上，本研究基于我国东部沿海11省区市近10年的统计数据，通过实证分析得出企业家集群创新与区域经济增长的影响关系，并将通过显著性检验的各变量间的相关系数分别代入
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，得出企业家集群创新对区域经济增长的总贡献率约为87%，这其中包含在企业家集群合作创新过程中，通过资源整合、技术研发等活动以提升区域资本积累率和全要素生产率而实现的对经济增长的间接贡献率61%。可以得出，在未来长时间内，集群层面的企业家协同创新对于提振经济，强化企业所在行业乃至区域整体的创新能力、资本积累能力都具有决定性意义，企业家集群势必成为驱动我国经济转型的强力引擎。

4   政策启示

基于上述研究结论，可以得知企业家集群作为一种重要的生产要素，能够有效创新驱动区域经济增长，可以从政府行为主体层面提出以下培育企业家集群的主要对策：

（1）促进企业家群体涌现。企业家的不断涌现是企业家集群创新机制得以顺利实施的首要前提，因此，政府要充分发挥制度创新主体的作用，全面构建起激励企业家创业的财税制度与公共服务体系，对企业家和广大创业者“少取多予”，利用一系列措施为他们提供直接或间接的资金支持，扩大“创客”队伍规模。

（2）搭建企业家合作平台。企业家集群创新的核心理念就是促进创新资源自由流动，分摊创业与创新风险。政府应该牵头搭建一个涉及资金、知识、信息等多个领域的合作平台，为企业家、金融资本家、技术人才等创新活动的主要参与者创造一个良好的交流渠道，增进彼此间的战略合作联系。此类平台并不局限于特定的组织形式，既可表现为企业家沙龙、经贸论坛等短期的非正式对话，还可组建形如战略联盟等成员间关系密切的长效合作创新机制。

（3）完善信息共享网络。信息是企业家创业与创新过程中不可或缺的一项战略资源，政府应该整合区域信息资源，建立综合数据库，促进关键信息的扩散与共享；大力扶植咨询服务中心等一系列中介机构的发展，形成覆盖广泛、服务内容完备的信息发布和接收体系；协助组建具有专业特色的行业协会，并充分发挥其桥梁作用，引导企业健康发展。

（4）培育合作与学习文化 。企业家集群内部中的合作与学习是集群创新的灵魂，政府应该通过有效引导，积极培育企业家合作创新的文化氛围和思想观念，倡导企业家集群内部各行为主体之间相互学习，扩大知识溢出效应，推动相关行业核心技术攻关，增强经济发展潜力。
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