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摘要：分析浙江生物医药产业2003-2014年发展情况，在对国内生物医药产业转型升级理论路径分析基础之上，采用历史数据，应用因子分析方法抽离生产规模、效率和创新因子，然后对三个因子进行历史演化和横向比较分析，从而揭示浙江和两个典型地市生物医药产业转型升级阶段与特点，最后从3个方面提出了建议。
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The Transformation & Upgrading Stage and Characteristic of Zhejiang Bio Pharmaceutical Industry
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Abstract:Analysis of the development of Zhejiang bio pharmaceutical industry 2003-2014, then according to transformation & upgrading of bio pharmaceutical industry theory path, using historical data and factor analysis method, getting the production scale, efficiency and innovation factors, and then doing historical evolution and horizontal comparative analysis of the three factors , so as to reveal the stage and characteristics of the transformation&upgrading of the bio pharmaceutical industry in Zhejiang and two typical cities. Finally, from the three aspects of the proposed.
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生物医药产业是国家重点培育的战略性新兴产业，浙江省是生物医药产业大省，政府高度重视生物医药产业发展。2011年《中共浙江省委、浙江省人民政府关于加快培育发展战略性新兴产业的实施意见》将生物医药产业作为浙江战略性新兴产业。2016年《浙江省健康产业发展规划（2015-2020年）》进一步将生物医药产业列入健康产业重点领域。然而近10年来，浙江生物医药产业发展日益受到限制：企业规模偏小；产学研合作创新体系不完善，新药研发效率低；行业结构不合理，化学原料药比重较大等，这使浙江生物医药产业销售业绩不容乐观，市场竞争压力巨大，产业增长后继乏力。而外部发展环境上，药品安全问题受到公众越来越多关注度，监管部门新药审批愈发谨慎；国内外政府控制医疗保健支出；浙江进入工业化中后期，企业发展受到的环境约束、劳动力成本上涨压力越来越大。浙江生物医药产业加快转型升级已到了非常紧迫时刻。为此，2012年省政府《浙江省人民政府关于加快从医药大省向医药强省转变的若干意见》指出要加快从医药大省向医药强省转变。那么当前转型升级情况如何，取哪些成效，处于何种阶段？回答这些问题对于“十三五”期间推进浙江生物医药产业转型升级具有重要现实意义。
当前很多文献对传统产业转型升级问题给予极大关注[endnoteRef:3][1][endnoteRef:4][2]，而对生物医药产业这类高技术产业和战略性新兴产业转型升级关注不够。事实上，任何产业都有成长过程，当前国内生物医药产业等高技术产业同样面临加快转型升级的重任[endnoteRef:5][3]，而且加快这类产业转型升级对地区产业结构调整意义重大[endnoteRef:6][4]。有学者对浙江医药产业技术水平与发展现状进行了评价[endnoteRef:7][5][endnoteRef:8][6]，但采用的数据较早，没有深入到子产业和地市级层面，且主要基于描述性分析为主。 [3: [1] 秦可德等.制造业深度全球化背景下区域制造业转型升级研究[J].科技进步与对策，2013，30（22）：43-47]  [4: [2] 刘丽辉，陈振权，辛焕平.珠三角地区制造业专业镇转型升级的路径选择及保障机制研究[J].科技管理研究，2013（22）：111-115]  [5: [3] 胡迟.十二五以来制造业转型升级：成效、问题和对策[J].经济研究参考，2012（57）：3-23]  [6: [4] 傅允生.浙江产业转型升级约束条件与发展趋势[J].浙江学刊，2010（5）：208-215]  [7: [5] 马澜，朱佩佩.我国医药制造业发展的协同度研究[J].管理现代化，2014（6）：22-24]  [8: [6] 张培锋.浙江省医药制造业产业发展分析[J].科技管理研究，2011（12）：183-187] 

为此，本文利用课题组承担编写浙江医药产业“十三五”发展规划过程中采集的2003-2014年历史数据与企业调查资料，在浙江生物医药产业转型升级现状分析基础之上，基于国内生物医药产业转型升级理论路径，通过实证揭示浙江及典型地市生物医药产业转型升级所处阶段与特点，以便为相关部门调整政策提供方向和建议。

1  研究设计
1.1 国内生物医药产业转型升级理论路径分析
产业转型升级尚未形成统一而精确的概念[2]，有人单纯从降低能耗角度也有人从创新角度来研究。本文认为产业发展最终衡量指标是竞争力，转型升级是产业和政府面对产业竞争力降低的一个战略选择，对此中国社科院《中国产业竞争力报告（2015）》进行过重点阐述。因此，研究生物医药产业转型升级，可重点研究浙江生物医药产业竞争力及其因子变化。
对此，哈佛大学战略管理领域权威迈克尔•波特竞争优势理论给出了理论指导，波特经过对世界制造业发展历史和企业竞争实践研究，提出产业竞争优势理论，他将企业竞争战略归结为三项基本战略，即差异化战略、目标集聚战略和低成本战略，这三个战略为不同发展阶段企业提供了战略指导。对于生物医药企业，其转型升级战略路径：规模经济，专业化和技术创新。纵观世界上美国辉瑞、安进(Amgen)、吉利德科学等几大跨国制药企业的发展，它们从新药创新开始，一个“重磅炸弹级药物（年销售额30亿美元的药物）”的上市，迅速使它们成为世界性的大企业，之后世界市场的拓展，实现规模经济，低成本优势进一步促使这些企业成长，比如美国安进(Amgen)在促红细胞生成素研发上市后迅速从一个名不经传的小企业成长为世界性大企业，然而这些企业面临新药专利到期困境，一旦专利到期，仿制药就会上市，这时企业通过外部生产合作，以授权、委托生产形式，将生产工厂转移到具有成本优势的国家和地区，提高生产效率，保持竞争优势，而随着仿制药企业分工合作体系形成，生产效率也获得提高后，这些创新型企业又会及时的推出新药。因此，它们遵循着“技术创新产业规模生产效率”的路径不断强化竞争力，但这种路径需要良好的创新环境和创新能力支持。
中国生物医药企业发展历史不长，基础差，创新能力弱，面对国外制药企业大举进入以及经济增长放缓、政府市场监管体制的限制，中国生物医药产业面临转型升级的重任，依据国内医药企业所处阶段，我们认为其转型升级战略路径应该是“产业规模生产效率技术创新”进行，即通过仿制国外专利过期药，利用国内外日益增长的医药市场以及凭借低成本资源优势，实现规模经济，以低成本获得竞争优势，之后随着国外制药企业大举进入以及人力成本、资源成本优势的逐渐降低，企业必须实现专业化分工，打破“大而全”形态，逐渐形成以大企业为核心的多企业合作网络，建立专业化生产优势，树立专业品牌，以生产效率取胜，而随着专业化分工体系逐渐形成，企业创新能力的提高，创新环境的完善，新药研发合作网络就会逐渐成型，整个产业在分工中实现新药研发，推出自己的新药，获得产业的创新优势，进而对抗国外生物医药企业的竞争。这战略路径已经在印度、日本生物医药产业后起国家上得到验证[endnoteRef:9][7]。 [9: [7] 李明珍.印度医药制造业发展路径、特点及其启示[J].科技管理研究，2011（17）：34-38] 

1.2 研究思路与方法
本文首先从产业规模、效率、创新、结构几个方面对浙江生物医药产业发展情况进行描述性分析，然后基于国内生物医药产业转型升级理论路径，依据统计指标，采用因子分析方法，抽取生产效率、规模和创新因子，根据三个因子历史演化情况以及横向比较分析，揭示浙江生物医药产业竞争力变化，以此判断浙江以及典型地市生物医药产业转型升级所处阶段和特点，这一思路方法兼顾了定量与定性分析，能较为充分体现产业转型升级的内涵。
1.3 统计指标与数据来源
根据数据可获得性，从产业投入、产出和创新三个维度选择统计指标：投入指标有劳动力投入、固定资产净值；产出指标有产值、利润、人均产值、人均利润；创新指标有新产品销售收入、研究开发费、研发人员投入、人均新产品销售收入（见表1）。本研究所用资料全部来自《中国高技术产业统计年鉴》和浙江省经信委编写的《浙江医药工业统计信息资料》，以及课题组承担浙江省医药产业“十三五”规划编制中企业访谈资料。产业转型升级是个循序渐进的过程，政府在“十二五”规划中正式提出转型升级的战略目标，但产业转型升级显然不是从“十二五”规划后才启动，而是进入21世纪后或者讲更早些就已开始，为此限于数据的获得性，本研究时限为2003-2014年共12年时间[3]。
表1  浙江生物医药产业主要指标描述性统计
	变量
	均值
	标准差
	最小值
	最大值

	从业人员年平均人数(人)
	108391.7
	17391.2
	78750
	131144

	主营业务收入（万元）
	6478895.0
	2747108.0
	2696300
	10900000

	固定资产净值（万元）
	1976483.0
	715136.5
	956500
	3463500

	利润（万元）
	738143.2
	362758.7
	289500
	1316750

	人均产值（万元）
	57.5
	16.9
	33.3
	86.1

	人均利润（万元）
	6.49
	2.448079.0
	3.6
	10.4

	R&D活动人员折合全时当量(人年)
	7190.0
	4319.5
	1438
	13673

	R&D经费内部支出(万元)
	141769.3
	95422.3
	24251
	293060

	新产品销售收入（万元)
	1814291.0
	1225677.0
	527760
	4153240

	人均新产品销售收入（万元）
	15.64167.0
	8.774327.0
	5.9
	32.7


注：由于受版面限制，两个典型地市生物医药产业指标未给出。

2  实证结果
2.1  浙江生物医药产业发展现状分析
（1）产业规模增长放缓，效率增长显著。2014年浙江生物医药产业总产值达到10924638.5万元，从业人员年平均人数126921人，从业人数同比有少许减少。在全国30省（西藏未包括）中，产值占4.68%，继续保持国内第四，低于山东（15.92%）、江苏（13.04%）和广东（5.55%）。按照利润排序，浙江2014年利润占比5.53%，国内仍然排第四，但是浙江利润总额占比高于产值占比，这预示着浙江生物医药产业转型升级取得一定成效。
生产效率是衡量地区产业竞争力的关键指标，从人均利润、人均产值看，浙江生物医药产业2014年人均利润10.37万元，是2010年（7.49万元）1.38倍，人均产值为86.07万元，是2010年（59.26万元）的1.45倍。但与江苏、山东等医药产业5大省横向比较看，并不乐观，2014年浙江生物医药产业人均利润和人均产值为最低，5年来并没有改观。但规模获利能力（产值利润率）为12.05%，高于全国平均水平（11.21%），排全国第三（低于北京16.99%和上海13.41%）。
（2）产业技术创新正在加强。浙江企业国内率先研制成功升白细胞特效药吉粒芬、成功开发我国第一个拥有自主知识产权并经国际标准论证正式出口国际市场的甲型肝炎减毒活疫苗、国内首家开发成功人类免疫缺陷病毒(HIV)1+2型抗体免疫印迹试剂盒、治疗肺癌的国家一类新药——盐酸埃克替尼。浙江生物医药产业2014年研发投入293060万元，是2010年（125060万元）2.34倍，占销售产值2.68%，仅低于上海（2.93%），高于江苏（1.79%）、山东（1.83%）、广东（2.56%）和北京（2.58%），说明浙江生物医药企业不断加大研发投入，但与国外生物医药企业研发投入比例10%以上相比还有相当差距。
从创新产出看，2014年浙江新产品产值4153240万元，新产品产值率38.02%，位于全国首位（这与化学原料药产业占比大有关）。而在规模上，浙江生物医药产业新产品产值占全国9.65%，全国排名第三，低于山东（18.08%）和江苏（14.93%）。
从分行业角度，2014年浙江化学原料药、中成药、化学药品制剂、生物技术药品和中药饮片新产品产值率分别为 52.98%， 35.06%、25.84%、29.32%和 4.40%。
（3）产业结构继续优化。浙江呈现以“化学制药为基础，现代中药为重点，生物医药为先导，医疗器械类产品为后发优势”的产业结构：化学制药成为浙江生物医药工业最大子行业，已涌现出海正股份、华海药业、中美华东制药等一批龙头企业；中药是浙江传统优势行业，正大青春宝、胡庆余堂药业、天目山药业、康莱特药业等已成为中药行业的知名企业；医疗器械行业成为近年来浙江医药工业的后发优势力量，泰尔茂医疗、眼力健制药是该行业的骨干企业；生物技术药物为浙江医药工业的重点发展方向，艾康生物技术、澳亚生物技术、中肽生化等一批生物医药企业迅速成长。2014年浙江化学原料药、化学药品制剂、中成药、生物药品、卫生材料及医药产品、医疗器械等（含医疗诊断、监护及治疗设备等）工业产值占比分别为39.83%、29.50%、14.50%、3.69%、3.55%、4.82%，而2003年和2010年以上子产业产值占比分别为（括号内为2010年占比）53.18%（48.01%）、15.43%（25.47%）、11.6%（9.71%）、2.24%（5.57%）、2.13%（4.13%）、8.11%（5.58%），三年比较发现最显著的是原料药产值占比逐年降低，而化学药品制剂和中成药产值占比逐年提高，这预示着产业结构正在优化。
（4）产业组织正在优化。企业“小、多、散”问题困扰浙江生物医药产业转型升级多年，不过随着国内外生物医药产业发展环境变化，企业兼并重组频繁，浙江生物医药产业组织正在改变。从2014年纳入统计口径的企业数据看，浙江企业平均规模为25347.19万元，相比2010年13485.04万元增长近一倍，但尚低于国内5大医药省市，山东（47516.33万元），江苏（43540.59万元），北京（34333.15万元），广东（33625.33万元），上海（31114.79万元），5年以来浙江在排位上并没有改善，企业规模小显著影响产业生产效率与创新能力。而从分行业角度，省内以化学药品制剂行业企业平均规模为57485.56万元和原料药企业平均规模为50213.36万元为最大。从企业层面看，2014年销售产值20亿元以上共9家企业，10-20亿元有12家企业，5-10亿有28家，1-5亿元有132家，1亿以下企业155家。这一定程度上说明浙江生物医药龙头企业正形成，生物医药产业组织正在优化。

2.2 浙江生物医药产业转型升级阶段与特征分析
应用因子分析方法，从表1和表2指标中抽取共同因子。因子分析前，先进行KMO样本充分性检验，结果是KMO值为0.82（大于0.8），同时Bartlett球形检验值为173.05（p<0.001）达显著水平，因此可进行因子分析。最后根据特征值大于1原则，将因子数目确定为3个，累计方差贡献率达到88.42%，说明3个因子能够充分保留原始指标信息。进行方差最大化正交旋转后，根据3个因子下指标含义，确定1-3因子分别为：生产效率、技术创新和产业规模，这个结果与前述理论分析较为符合。
根据因子权重加权得到竞争力指数，然后绘制成图（图1）可知，从2003年开始浙江生物医药产业竞争力曲线在2004、2005年进入低谷，而后主要在规模因子的拉动下走出了S形曲线（图中显示规模因子曲线先以效率曲线拔高，且高于竞争力曲线），到2010年达到顶端，而后受世界经济不景气的影响（浙江原料药产业出口导向性），再次下降。从趋势看创新因子一直很低，而2009年后迅速增长，根据课题组企业调查发现主要源于台州和绍兴等地市企业感知经济不景气后不断加大研发投入，但拉动竞争力作用尚不显著，图中显示竞争力曲线与创新因子曲线存在很大分叉，这是因为浙江生物医药产业中原料药产业占比大（2014年占比39.83%），而原料药创新投入带来的附加值低，同时受新药研发周期较长的影响。规模因子在波动式变化后，驱动浙江物医药产业竞争力方面趋向减弱，而效率因子与浙江生物医药产业竞争力结合最紧密，图中显示效率因子曲线和竞争力曲线两条走势非常接近，按照前述理论产业规模生产效率技术创新的转型升级路径，判断当前浙江生物医药产业转型升级处于生产效率驱动为主，并逐渐向创新驱动过渡阶段。
2014年全国医药经济信息发布会上，CFDA南方医药经济研究所陶剑虹研究员发布国内生物医药百强企业规模结构（2006-2011）研究结果：从2006以来国内生物医药企业一直延续着规模增长，而2010年开始生物医药企业规模增长放缓，并购重组启动，资源整合推动百强企业走向专业化，通过外部分工合作，提升生产效率，据此判断全国生物医药产业转型升级正处于效率阶段[endnoteRef:10][8]。浙江生物医药生产转型升级步伐基本与其一致，但这与浙江战略目标差距较大，为此“十三五”是推进浙江生物医药产业从效率驱动过渡到创新驱动的关键期。 [10: [8] 医药网.陶剑虹：探寻中国医药转型升级的痛点解决之道[EB/OL]. http://news.pharmnet.com.cn/news/2014/11/10/408028-1.html] 
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图1.浙江生物医药产业转型升级演化图
    下面使用灰色预测模型GM(1,1)和DPS软件①，对各个因子和竞争力指数进行2015-2020年预测（表3）。从中可知2015年后，在创新因子的拉动下，浙江生物医药产业竞争力逐渐提高，到2020年预计达到1.531（2014年为0.515），生产效率因子也提高，但幅度小于竞争力指数；产业规模因子增长最慢。这一定程度上验证前述分析。
表2  各个因子、竞争力指数及其预测结果
	
	效率因子
	规模因子
	创新因子
	竞争力

	2003
	-0.183 
	-1.676 
	-0.421 
	-0.300 

	2004
	-0.392 
	-2.065 
	0.185 
	-0.504 

	2005
	-1.150 
	-0.308 
	-0.362 
	-1.055 

	2006
	-1.775 
	0.478 
	-0.242 
	-1.548 

	2007
	-1.198 
	0.845 
	-0.654 
	-1.014 

	2008
	0.287 
	-0.060 
	-0.591 
	0.239 

	2009
	1.345 
	-0.204 
	-0.678 
	1.168 

	2010
	1.047 
	1.299 
	-1.789 
	0.996 

	2011
	1.506 
	-0.446 
	0.416 
	1.315 

	2012
	0.431 
	0.702 
	0.601 
	0.450 

	2013
	-0.423 
	1.125 
	1.418 
	-0.262 

	2014
	0.504 
	0.310 
	2.118 
	0.515 

	2015
	0.489 
	0.327 
	2.132 
	0.432 

	2016
	0.568 
	0.330 
	2.156 
	0.532 

	2017
	0.700 
	0.334 
	2.182 
	0.687 

	2018
	0.885 
	0.338 
	2.208 
	0.900 

	2019
	1.129 
	0.341 
	2.234 
	1.177 

	2020
	1.442 
	0.345 
	2.260 
	1.531 


                 注：2015-2020年为灰色预测模型的预测结果；2015年数据浙江工信部门尚未
                      公布，因此这里是为此做了预测。

2.3  典型地市生物医药产业转型升级阶段与特征分析
    以上从整体上分析浙江生物医药产业转型升级状态，下面从浙江11地市中选择杭州和台州做典型分析。此两市是浙江最大的生物医药产业地市，2014年产值分别为3152516 和2420756万元。采用同样的方法和指标，获得因子数值，并绘制成图。
（1）杭州生物医药产业转型升级阶段及演化分析。杭州是浙江生物医药产业规模最大的地市，2014年产值占全省29.42%，出口交货值占全省13.34%。从图2可见，从2003年开始杭州生物医药工业竞争力曲线增长明显，2014年竞争力指数为2.52，但主要是规模因子和效率因子驱动。从趋势看，杭州创新因子在增长，但还比较小，规模因子在驱动杭州生物医药产业竞争力方面有减弱趋势，特别是2012年之后，而效率因子成为驱动杭州生物医药产业竞争力的主要力量，图中看到效率因子曲线高于竞争力曲线，而且两条走势非常类似。按照前述有关医药产业按产业规模生产效率技术创新的转型升级路径，判断当前杭州生物医药产业转型升级处于生产效率驱动为主，并向创新驱动的过渡阶段。这与浙江生物医药产业整体所处转型升级阶段和特点相符，显示杭州生物医药产业在引领全省生物医药产业转型升级的引领作用。
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图2.杭州生物医药产业转型升级演化图

（2）台州生物医药产业转型升级阶段及演化分析。从图3可知，台州生物医药产业竞争力指数从2006年开始呈现平缓增长的趋势，2014年为竞争力指数为1.94。三个因子中，规模因子近10年来一直较为稳定，较好支持了竞争力指数，2014年台州生物医药产业产值为2420756万元，占全省22.59%，规模为全省第二；而新产品产值为1306220万元，占全省32.88%，图中显示创新因子从2003年开始一路上扬，2014年达到为4.78，为浙江11地市中最高，但这主要由原料药创新驱动（2014年原料药产值占台州生物医药产业产值75%，占全省原料药产值45.55%），而非高附加值的制剂产品推动，从而降低其对竞争力推动作用，图中显示创新因子和竞争力指数两条曲线走势分叉很严重。另一方面生产效率因子一直呈现下降趋势，这是由于台州以生产专利过期的原料药企业为主，而原料药产品附加值较低，即便加大创新投入，创新价值也不高，同时近年来受环境管制影响较大，且同行竞争相当激烈，区域内企业缺乏专业化的分工合作。综合以上分析推断台州生物医药产业转型升级处于规模驱动阶段。为此当前台州政府正在推动原料药企业转型，增加制剂产品产值，提高生产效率，2015年省政府批准创建台州现代医药高新技术产业园区，重点发展国际非专利药制剂代工和自主出口[endnoteRef:11][8]，作为台州乃至全国原料药生产大型企业——浙江华海药业，抓住发达国家制药企业专利药过期的机遇，正在加大仿制制剂产品生产与出口，截至2015年底华海药业已有13个制剂产品在美国上市。 [11: [9] 中国台州网.向“中国绿色药都”迈进——全市医药产业发展综述[EB/OL]. http://www.taizhou.com.cn/news/2015-06/04/content_2234464.htm
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图3.台州生物医药产业转型升级演化图

3  结论与建议
结论：浙江生物医药产业近10年取得较大成绩，包括产业规模稳定，生产效率提升显著，企业不断加大创新投入，产业结构与组织优化。产业转型升级整体上已处于生产效率驱动为主，并向创新驱动的过渡阶段。而省内杭州、台州生物医药产业转型升级分别处于生产效率驱动为主、产业规模驱动为主的阶段。
以上结论与课题组企业调研结论相符，2000年后浙江生物医药产业，以规模为发展目标，产业竞争力逐渐增强，而世界金融危机发生后，全球生物医药产业进入专业分工时代，外资授权生产企业大量进驻浙江，比如2010年杭州默沙东、赛诺菲制药都在杭州下沙、滨江、余杭建立生产基地，企业通过工艺流程优化、增加产品功能或重组生产网络，浙江生物医药产业进入生产效率驱动阶段。当前浙江生物医药产业正处于由效率向创新驱动转型升级的关键口子，“十三五”转型升级路径：保持规模，稳定效率，着力推进创新驱动。为此，给出3点建议：
（1）建设生物医药产业协同创新生态系统，它指一个区域内各种创新群落之间及与创新环境之间，通过物质流、能量流、信息流的联结传导，形成的共生竞合、动态演化的复杂系统。该系统通过将创新投入、创新需求、创新基础设施与创新管理的有机结合，促进创新持续涌现。而构建此系统的核心是培育协同创新生态核，对此浙江拥有长三角绿色制药协同创新中心，它是2012年批准成立的首批国家级协同创新中心，它以服务浙江生物医药产业转型升级为己任，浙江可以将其定位生物医药产业协同创新生态核，以此建立与完善生物医药产业知识链，推动协同创新生态系统的形成。为此着重从3方面建设：一是推动生物医药产业人才协同培养，建立人才柔性互通机制；二是促进协同创新中心技术与知识输出，发挥大学多学科联合攻关优势，建立企业技术问题协同解决机制；三是强化交流平台建设，使协同创新中心成为生物医药产业科技人员交流的平台。
（2）加大生物医药创新型领军企业培养，创新型领军企业是引领生物医药协同创新生态网络形成的关键，为此政府应成立专门的领导小组，引导主要生物医药企业做好战略规划，确定创新型领军企业候选名单，并提供条件保障：成立生物医药产业高层次人才引进计划专项资金，对领军企业为主体引进的高端人才及团队，在列入国家“千人计划”、省“千人计划”方面，采取“一企一策”方式。成立创新型领军企业科技创新专项，支持企业与国内外高校优势学科加强产学研合作载体建设，围绕技术创新需求，联合开展技术攻关，支持创新型领军企业承担国家重大科技项目、参与国家和省科技规划的编制等。
（3）增加战略性投入，加强公共技术平台建设。生物医药协同创新系统是一个专业分工体系，创新过程中涉及大量共性技术，公共技术平台能显著降低企业研发成本和风险，泰州、苏州、上海、天津等地政府都投入巨资建设强大的公共技术平台。浙江建立了一些生物医药专业公共技术平台，比如杭州未来科技城创新药物早期成药性评价公共服务平台（杭州科创孵化器有限公司牵头）、高通量新药筛选中心（市政府、艾森生物共同建设）等，但这些平台都是建立在大院大所或大型企业中，可能出现以承担本学校、本单位、本系统项目开发服务为主，对外公共服务为辅的情况，据课题组调查生物医药企业对此并不满意。为此浙江应组建权威性的以服务生物医药企业发展需求为全职的公共技术服务平台，加大专项投入，将其培养为国内知名的生物医药公共技术平台，支撑生物医药产业创新生态系统的发展。按照“政府引导、市场化运作、面向产业、服务企业、资源共享、注重实效”的原则，遵循市场规律，借鉴先进地区做法，采取国有民营、民有民营等多种营运模式，实现公共技术平台可持续发展。
注：
①灰色预测模型是进行单个指标预测的优秀模型，见唐启义.DPS数据处理系统（第2版）[M].北京：科学出版社，2010。DPS统计软件是浙江大学相关团队开发的一款统计软件，集成了统计、计量以及运筹学等方面功能，详见官方网站http://www.chinadps.net/ 
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