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摘要：以江苏大学与三家企业为研究对象，综合运用描述性统计方法和回归分析方法，选取发明人个数、IPC分类号个数、权利要求数、同族专利数量、引证文献数量、被引文献数量、审查时间等专利指标，多角度量化研究专利维持时间。研究结果表明，校企发明专利维持时间的影响因素存在较大差异，各个因素对发明专利维持时间的影响程度在不同主体之间也呈现出较大差异性。
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A Comparative Study on the Factors Affecting Maintenance Time of Patents for Invention of Universities and Enterprises
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Abstract: Taking Jiangsu University and three enterprises as the objects of study, the descriptive statistics method and the regression analysis method are used to select the number of inventors, patents, the same patent family, cited documents, review time and other patent targets, serving for research on patent maintenance time from different perspectives. The results show that there are significant differences in the factors which influence the maintenance time of invention patents between universities and enterprises, and the influence degree of various factors on the maintenance time of invention patents also reveals great diversities among different subjects.
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高校与企业是区域科技创新最核心的行为主体，是引领区域经济技术发展的支撑力量。[1] 高校与企业使命存在差异，前者更加注重专利研发，后者更加注重专利转化。随着知识经济时代的到来，企业对于科学技术的重视和依赖程度越来越高，对于科技成果的需求常常超过自身的研发能力；另一方面，高校越来越重视理论与实践相结合，其社会服务职能也在不断地被强化，迫切需要将科研成果转化为生产力。[2] 根据中华人民共和国科学技术部2014年科技计划主体成果转化应用情况统计分析（访问地址：http://www.most.gov.cn/，参见图1），高等学校、科研院所、企业牵头承担的课题分别占44.6%、26.2%、25.8%。在企业牵头的课题中，成果已转化应用的共1920个，其成果转化采取的最主要方式是自行投资实施转化；在高等学校牵头的课题中，成果已转化应用的共1402个，成果主要转化途径为：利用成果对外提供技术服务、许可他人使用成果。由此可知，高校科技成果专利转化率远远落后于企业，企业专利研发实力也落后于高校。高校专利转化率越高，企业研发实力越强，则其专利市场价值越高，专利维持时间越长。[3]由此可见，将高校与企业专利维持时间影响因素进行比较研究，有利于发现高校与企业专利维持时间影响因素的相同点和区别点，从而为高校提高专利转化效率、企业提高研发实力提供可行性建议。
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图1不同主体专利转化实施路径图
目前，国内研究主要从专利质量的角度研究专利维持时间的影响因素。王丽婷、王金花基于战略视角对我国高校专利维持现状进行了研究，并且为我国高校制定了专利维持战略。[4]蔡中华等以国家知识产权局公布的2008—2010年间失效专利数据为基础，采用回归分析的方法，从专利质量的视角对国内外专利维持时间进行比较研究。[5]宋爽以中国知识产权局1985年至2004年间授权的发明专利为研究对象，选用Logistic回归模型分析其维持时间的影响因素。[6]吴红等以燃料电池领域国内发明专利和日本在华发明专利为实验数据，利用Cox生存模型对专利维持时间影响因素进行分析。[7]刘雪凤、高兴以我国风能技术发明专利为基础，对中外发明专利维持时间进行比较研究。[8]乔永忠、沈俊基于电学技术领域专利维持数据对中国、美国、德国、日本和韩国五个国家授权发明专利维持现状进行比较研究。[9]毛昊、尹志锋以2013年全国专利调查数据为基础，研究了我国企业专利维持动机，并进一步检验了市场驱动动机和政策驱动动机在企业间的异质性。[10]
综上所述，现有文献关于专利维持时间影响因素的研究视角较为狭窄，研究方法较为单一（仅为回归分析）。本文选取高校与企业作为研究主体，利用描述性统计与回归分析方法，对高校与企业专利维持时间影响因素进行对比分析，有利于发现高校与企业专利维持的不同特征，专利维持时间影响因素的差异性，并且在此基础上为企业提高专利质量与专利研发实力提出对策，同时也为我国高校提升创新成果转化率提供了指导性建议。
1数据选择与变量设计
1.1数据选择
本文选取江苏大学作为高校代表。其合理性在于：首先，江苏大学校内专利申请时间较早，江苏大学第一件专利申请于2001年，学校内部各项专利申请制度较为完善。其次，江苏大学专利研发实力强劲，2015年江苏大学发明专利授权量985件，位居全国高校第六名，江苏省第二名。最后，江苏大学为综合类大学，学科门类齐全，专利技术覆盖范围广泛，专利数据结构更加合理。基于比较研究之考量，本文选取LJ公司、JSD公司与WH公司作为企业代表。其合理性在于：第一，上述三个企业分别位于南京、苏州、无锡，能够排除某一特定区域因素对比较结果的干扰；第二，上述三个企业分别属于不同的行业，能够排除某一特定行业因素对比较结果的干扰；第三，LJ公司与JSD公司属于外资企业，WH公司属于中国本土企业，选择上述三个企业能够避免某一特定企业类型对比较结果的影响。第四，上述三个企业与江苏大学都归属江苏省，专利政策与专利管理制度相同或者相近，能够避免因为宏观环境不同对比较结果造成的干扰。
本文以江苏大学、LJ公司、JSD公司与WH公司1985年1月至2016年11月的全部失效发明专利为研究样本。其中，江苏大学失效发明专利569件，LJ公司失效发明专利160件，JSD公司失效发明专利48件，WH公司失效发明专利39件。由于发明专利较实用新型专利与外观设计专利质量更高，专利年限更长，选用发明专利作为研究对象能够有效排除专利有效期限对专利维持时间的影响。此外，由于有效专利维持时间无法预估，为了统计数据的精准性，本文选用失效发明专利作为研究对象。本文所有研究数据均来源于中华人民共和国知识产权局官方网站。（访问网址：http://www.sipo.gov.cn/，访问时间：2016年11月1日）
1.2变量设计
本文研究发明专利维持时间影响因素，因此将发明专利维持时间作为因变量。目前，对于发明专利维持时间影响因素的研究包括：曹晓辉、段异兵认为专利维持时间影响因素包括发明人个数、技术覆盖范围、引用美国专利数量、引用国外专利数量、引用论文篇数、被引次数、权利要求数。[11] 姚清晨认为专利类型对发明专利维持时间存在较大影响。[12] 结合现有研究与统计数据的可获得性，本文自变量选取情况如下：①发明人个数。发明人个数一定程度上反映出高校与企业内部专利研发合作情况。②技术覆盖范围。发明专利的IPC分类号数量可以测度专利技术覆盖范围。发明专利技术覆盖范围越广，则专利技术市场应用范围越大，专利维持时间越长。另一方面，技术覆盖范围越广，专利技术面临的威胁与挑战也越多，专利技术维持时间反而会受到负面影响。因此，发明专利技术覆盖范围与专利维持时间存在某种复杂关系。③说明书权利要求项数。说明书权利要求项数某种程度上反映专利制度对技术发明的保护程度。说明书权利要求项数过少会使专利保护范围过于宽泛，专利技术缺乏新颖性与创造性从而影响专利授权。权利要求项数过多会使专利保护范围过于狭窄，从而影响专利技术的市场适用性，最终影响专利维持时间。④同族专利数。同族专利是指用相同或不同文种、向不同国家或国际组织分别申请、经过多次公布或批准，在多个国家分别获得专利保护的专利文献。[13] ⑤引用专利文献数量与专利被引次数。专利引证分析是专利维持与专利质量评价的客观量化、国际通用做法，是将无形的知识传递和技术扩散过程显性化，进而追踪比较科学与技术、技术与技术之间关系的定量方法。⑥专利审查时间。专利审查时间是指专利申请日与专利授权日之间的时间段。由于我国专利维持时间与专利审查时间起算日期相同，因此专利审查时间与专利维持时间往往存在某种相关性。
2实证研究
2.1描述性统计
基于江苏大学、LJ公司、JSD公司与WH公司的相关数据，本文借助于SPSS22.0软件进行描述性统计，描述性统计数据参见表1。
由表1可知，江苏大学专利发明人个数最大值为17人，远远高于企业专利发明人数最大值。江苏大学专利发明人个数平均值为5.0615，也远远大于三家企业的专利发明人数平均值。高校与企业在价值导向与运行机制方面存在较大差异，高校专利研发主要以实验室或者实验团队为组织单位，专利发明人数较多。企业则是盈利性单位，追求利润最大化。对于某一项专利技术而言，过于庞大的研发队伍会使研发成本大幅度上升，甚至超过专利技术自身所带来的经济利益。因此，基于利益驱动机制，企业会考虑经济成本、时间成本以及人力资源成本等多方面因素，理性安排专利研发团队规模，将专利发明人数控制在相对合理的范围之内。
江苏大学的IPC分类号个数最大值为14,远远大于三家企业IPC分类号个数最大值。江苏大学IPC分类号个数平均值为2.4060，同样大于三家企业IPC分类号平均值。由IPC分类号可知，江苏大学发明专利技术覆盖范围更加宽泛。江苏大学为综合类大学，学科门类覆盖工学、理学、医学、管理学、经济学、法学、文学、教育学、历史学等九大学科门类，因此发明专利技术覆盖范围广泛。三家企业研发技术则分别属于某一个特定研究领域，很难做到全面覆盖，专利技术覆盖范围较江苏大学而言更加狭窄。
江苏大学平均权利要求项数为3.5905，远远低于三家企业平均权利要求项数。高校与企业不同的专利申请动机造成权利要求数存在较大差异。高校往往因为课题结题、项目申请、评选职称等原因申请专利技术，从而忽略了专利质量。高校申请专利时权利要求项数也以方便获得授权为标准。基于可持续经营假设，企业更多考虑专利技术带来的可持续性收益，使得企业更加重视发明技术的保护程度。企业在申请专利时，既会考虑授权标准，也会考虑最优保护标准，从而选择合适的权利要求项数。
同族专利平均数量由高到低排名依次为：LJ公司，JSD公司，江苏大学，WH公司。一般而言，发明的技术价值和国际化价值越大，则在全球范围内需要保护的地域越多，往往会形成大规模的专利族，专利族被视为发明创造取得全球范围专利保护的主要手段。[13] JSD公司和LJ公司均为外资企业，其产品面向全球市场，因此专利技术的国际化价值更高。江苏大学正逐步走向国际舞台，其专利技术的国际化价值有所提升。WH公司为我国本土企业，其产品主要面向国内市场，其专利技术的国际化价值较低。
江苏大学引证文献数量平均值为6.4745，低于三家企业平均引证文献数量。表明江苏大学在申请专利时对其他专利文献参考程度较低，自主创新能力更高。囿于不同主体的使命差异性，决定了高校更加注重基础研究，使得高校在研发实力和自主创新两个层面较企业而言更为突出。
如果一个在先专利多次被在后申请的专利大量引用，表明该项被引用的在先专利在该领域较为先进或较为基础，引证率较高的专利技术很可能涉及的是该领域的核心技术。[14] 江苏大学专利被引次数平均值为1.9947，远远高于其他三家企业，表明江苏大学专利技术在相关领域较为先进或基础。可见，高校更加注重相关领域基础技术研究，而企业专利技术则是以市场为导向。因此，高校专利技术往往具有更大的参考价值，其被引次数较企业而言更多。
江苏大学发明专利审查时间与企业专利审查时间相差不大。专利审查时间越长，则说明相关专利技术越先进、复杂，其市场价值越高。但是对于企业而言，过长的专利审查时间可能使得企业专利技术的保护落后于市场需求，造成错失商机，竟而影响企业的经济收益。
江苏大学发明专利维持时间与企业专利维持时间相差不大。企业专利维持以利益为导向，若专利技术市场价值高于维持成本，则企业会选择继续维持专利技术。若企业某项专利技术维持时间较长，则可以认为该项专利技术具有较高市场价值。高校专利维持部分原因是利益驱动，但更主要的原因是高校排名导向驱动。由于高校发明专利数量对高校排名有较大影响，因此高校经常以提升学校排名为由选择继续维持专利技术。与企业相比，高校专利维持时间与专利市场价值相关性较差。
表1描述性统计数据
	统计变量
	单位名称
	最小值
	最大值
	平均值

	发明人个数（个）
	江苏大学
	1
	17
	5.0615

	
	JSD公司
	1
	8
	1.9792

	
	WH公司
	1
	6
	3.5128

	
	LJ公司
	1
	7
	2.4250

	IPC分类号个数（个）
	江苏大学
	1
	14
	2.4060

	
	JSD公司
	1
	5
	2.1875

	
	WH公司
	1
	3
	1.4615

	
	LJ公司
	1
	8
	2.0875

	权利要求数（项）
	江苏大学
	1
	13
	3.5905

	
	JSD公司
	6
	18
	9.5417

	
	WH公司
	1
	10
	4.9623

	
	LJ公司
	1
	25
	7.4500

	同族专利数（个）
	江苏大学
	2
	7
	2.0246

	
	JSD公司
	2
	4
	2.0625

	
	WH公司
	2
	2
	2

	
	LJ公司
	2
	13
	3.7438

	引证文献数量（项）
	江苏大学
	0
	28
	6.4745

	
	JSD公司
	1
	21
	7.1250

	
	WH公司
	4
	39
	10.5897

	
	LJ公司
	0
	32
	6.6687

	被引次数（次）
	江苏大学
	0
	26
	1.9947

	
	JSD公司
	0
	4
	0.5625

	
	WH公司
	0
	3
	0.4359

	
	LJ公司
	0
	10
	0.4938

	审查时间（年）
	江苏大学
	1.08
	5.42
	2.3323

	
	JSD公司
	1.19
	4.64
	2.3384

	
	WH公司
	1.13
	3.03
	1.9210

	
	LJ公司
	1.10
	5.75
	2.2751

	维持时间（年）
	江苏大学
	3.08
	12.18
	5.4812

	
	JSD公司
	3.13
	8.15
	4.9818

	
	WH公司
	3.15
	7.16
	4.9925

	
	LJ公司
	1.09
	10.13
	6.4604


2.2回归分析
本文基于江苏大学、JSD公司、WH公司、LJ公司相关数据，以专利维持时间为因变量，以发明人个数，IPC分类号个数、权利要求数、同族专利数量、引证文献数量、被引文献数量、审查时间为自变量，借助于SPSS22.0软件进行回归，回归分析数据参见表2、表3、表4。
（1）模型显著性分析
由表2可知，江苏大学与其他三家企业回归模型显著性水平都为0.000<0.05,表明四个回归模型均通过显著性水平检验，也即回归模型自变量与因变量之间存在显著线性相关性。
表2模型显著性分析
	单位名称
	Df
	F
	显著性

	江苏大学
	7
	58.279
	0.000

	JSD公司
	7
	7.336
	0.000

	WH公司
	6
	7.054
	0.000

	LJ公司
	7
	9.430
	0.000


（2）模型拟合度分析
由表3可知，四个回归模型R2相差不大，表明四个回归模型之间具有可比性。四个回归模型调整后的R2系数均小于0.5，表明四个回归模型拟合效果一般。除本文提及的自变量之外，专利维持时间还受专利年费、市场情况等其他方面因素影响，因此回归模型R2系数小于0.5。
表3 模型拟合度检验表
	单位名称
	R
	R平方
	调整后R平方

	江苏大学
	0.649
	0.421
	0.414

	JSD公司
	0.750
	0.562
	0.485

	WH公司
	0.755
	0.569
	0.489

	LJ公司
	0.550
	0.303
	0.271


（3）回归系数分析
以发明专利维持时间为因变量Y（江苏大学、JSD公司、WH公司、LJ公司等发明专利维持时间分别设置为Y1-Y4），将发明人个数、IPC分类号个数、权利要求数、同族专利数、引证文献数量、被引次数、审查时间分别设为自变量X1-X7。由表4可知，江苏大学、JSD公司、WH公司、LJ公司等发明专利维持时间多元线性回归模型分别为：Y1=3.835-0.095X1-0.061X2+0.009X3+0.022X4-0.108X5+0.173X6+1.094X7；Y2=-0.793+0.007X1+0.059X2+0.109X3+1.453X4-0.058X5+0.136X6+0.826X7；Y3=2.763+0.095X1+0.147X2+0.065X3-0.058X5-0.001X6+1.034X7；Y4=6.509-0.126X1-0.009X2-0.024X3+0.074X4-0.104X5+0.028X6+0.378X7。结合显著性水平与回归系数可知，在江苏大学专利维持时间的诸多影响因素中，上述自变量影响程度由大到小依次为：审查时间、被引次数、引证文献数量、发明人个数、IPC分类号个数、权利要求数、同族专利数。JSD公司的排列次序为：审查时间、同族专利数、权利要求数、引证文献数量、被引次数、IPC分类号个数、发明人个数。WH公司的排列次序为：审查时间、被引次数、引证文献数量、发明人个数、权利要求数、IPC分类号个数、同族专利数。LJ公司的排列次序为：引证文献数量、审查时间、发明人个数、同族专利数、权利要求数、被引次数、IPC分类号个数。由以上分析可知，高校与企业上述自变量对专利维持时间影响程度排序存在明显差异，不同类型企业自变量对专利维持时间影响程度排序也存在较大差异。
由表4可知，发明人个数和IPC分类号与江苏大学、LJ公司发明专利维持时间呈负相关关系，与JSD公司、WH公司发明专利维持时间呈正相关关系。结合前述分析可知，高校专利技术通常由实验室或者实验团队合作完成，发明人数规模较大。企业更多考虑经济利益，因此会将发明人规模控制在合理范围内。由此可知，LJ公司与江苏大学应该适当削减发明人数规模。IPC分类号代表专利技术覆盖范围，随着专利技术覆盖范围扩大，企业与高校面临的市场机遇增多，但是随之而来的威胁与挑战也越多。由IPC分类号回归系数可知，江苏大学与LJ公司专利技术覆盖范围过大，由此带来的威胁与挑战多于市场机遇，而宽泛的专利技术覆盖范围则为JSD公司、WH公司带来了市场机遇。
江苏大学权利要求数与同族专利数对专利维持时间影响的显著性水平都远远低于三家企业。可见，企业是以利益驱动为导向，其更加重视通过权利要求项数来提升专利质量，并进一步延长专利维持时间，而高校的专利权利要求项数主要以授权为标准。因此，企业权利要求项数对专利维持时间的影响程度远远大于高校。
同族专利数量与江苏大学、LJ公司、JSD公司等发明专利维持时间存在正相关关系，相关系数显著性水平分别为0.922、0.001、0.104，表明外资企业LJ公司、JSD公司国际化进程远远快于江苏大学，前者专利技术的国际价值已经对专利维持时间产生较为显著的正向影响。
引证专利文献数量与江苏大学、LJ公司、JSD公司、WH公司的发明专利维持时间之间存在负相关关系。引证文献数量越少，表明高校或企业申请专利时所参考的其他专利技术越少，其自主创新能力越强，因此专利维持时间越长。除WH公司外，专利被引次数与其他三者的专利维持时间均呈现正相关关系。专利技术被引次数越高，表明该项专利技术越先进，其专利维持时间也越长。WH公司专利被引次数与专利维持时间之所以呈现负相关关系，是因为专利维持时间并不仅仅由被引次数决定，同时还受到市场需求等不确定因素影响。
专利审查时间与江苏大学及三家企业的发明专利维持时间之间不仅存在正相关关系，而且前者对于后者存在显著正向影响。深究其因，主要在于我国专利维持时间与专利审查时间的起算日期相同，从而造成“审查时间越长，专利维持时间越长”的专利特征。
此外，借助于专利信息的挖掘与分析，可知两个重要的发现。首先，江苏大学校企合作发明专利的平均维持时间比未合作专利的平均维持时间多1.47年。其根本性的原因在于：企业强调专利转化，高校则更加注重专利研发，二者可谓是“各执一词”。但是，校企专利合作能够为高校和企业搭建桥梁与纽带，使得高校与企业之间能够互通有无、取长补短，从而有效地弥补彼此的缺陷。也就是说，校企合作专利能够既注重专利技术的自身质量，同时也考量专利技术的市场需求。因此，校企专利合作对高校发明专利维持时间存在重要影响。[15] 其次，江苏大学对外许可转让发明专利的平均维持时间比未转让专利的平均维持时间多3.13年。可见，专利对外许可转让有利于高校发明专利维持时间的延长。究其原因，专利对外许可转让既有利于提升高校专利转化效率，又能够擢升高校专利市场价值，最终为高校带来直接的经济收益。所以，高校专利对外许可转让是高校专利转化的主要途径之一，也是影响高校专利维持时间的重要因素之一。[16]
综上所述，高校与企业在使命、组织目标、运行机制等诸多方面都存在差异。高校更加注重专利技术研发，而企业作为理性经济人，则时刻关注市场需求，以专利技术市场转化为主要目的。专利申请动机的差异性，导致高校与企业在专利维持时间影响因素各方面都表现出较大差异性。因此，企业应当结合高校专利维持时间的影响因素及其测度分析结果，想方设法提升自身的研发实力与专利质量；高校则应当从企业专利维持时间的影响因素中，探寻创新成果转化率的提升方法。
表4 回归系数表
	自变量
	单位名称
	非标准化系数
	标准化系数
	T
	显著性

	常数
	江苏大学
	3.835
	
	6.871
	0.000

	
	JSD公司
	-0.793
	
	-0.709
	0.482

	
	WH公司
	2.763
	
	3.256
	0.003

	
	LJ公司
	6.509
	
	15.548
	0.000

	发明人个数
	江苏大学
	-0.095
	-0.116
	-3.585
	0.000

	
	JSD公司
	0.007
	0.007
	0.069
	0.945

	
	WH公司
	0.095
	0.217
	1.784
	0.084

	
	LJ公司
	-0.126
	-0.147
	-1.966
	0.051

	IPC分类号个数
	江苏大学
	-0.061
	-0.053
	-1.588
	0.113

	
	JSD公司
	0.059
	0.057
	0.508
	0.614

	
	WH公司
	0.147
	0.091
	0.735
	0.468

	
	LJ公司
	-0.009
	-0.009
	-0.130
	0.897

	权利要求数
	江苏大学
	0.009
	0.011
	0.321
	0.749

	
	JSD公司
	0.109
	0.232
	2.191
	0.034

	
	WH公司
	0.065
	0.214
	1.686
	0.101

	
	LJ公司
	-0.024
	-0.088
	-1.274
	0.205

	同族专利数
	江苏大学
	0.022
	0.003
	0.098
	0.922

	
	JSD公司
	1.453
	0.404
	3.788
	0.001

	
	WH公司
	
	
	
	

	
	LJ公司
	0.074
	0.118
	1.638
	0.104

	引证文献数量
	江苏大学
	-0.108
	-0.231
	-6.860
	0.000

	
	JSD公司
	-0.058
	-0.205
	-1.709
	0.095

	
	WH公司
	-0.058
	-0.350
	-2.722
	0.010

	
	LJ公司
	-0.104
	-0.369
	-5.043
	0.000

	被引次数
	江苏大学
	0.173
	0.262
	7.722
	0.000

	
	JSD公司
	0.136
	0.106
	0.919
	0.363

	
	WH公司
	-0.001
	0.476
	3.818
	0.001

	
	LJ公司
	0.028
	0.026
	0.364
	0.716

	审查时间
	江苏大学
	1.094
	0.398
	11.464
	0.000

	
	JSD公司
	0.826
	0.446
	4.015
	0.000

	
	WH公司
	1.034
	0.476
	3.818
	0.001

	
	LJ公司
	0.378
	0.216
	2.967
	0.003


3 结语
本文对江苏大学、JSD公司、WH公司、LJ公司等发明专利维持时间特征及其影响因素进行比较研究，目的并非探讨延长发明专利维持年限的方法，而是基于高校和企业两大主体专利转化效率与研发实力的差异性，分析二者发明专利维持时间特征及其影响因素的区别，并寻求弥补二者短板的方法。基于此，本文提出以下建议与结论：
（1）高校应该重视专利权利要求项数的撰写，提升专利申请质量。专利权利要求项数对企业专利维持时间影响程度明显高于高校。高校与企业的专利申请动机迥异，造成二者所授权专利的权利要求数存在较大差异。高校专利权利要求项数主要以方便获得授权为标准，较少考虑权利要求项数对专利技术本身的保护程度。而企业则更多考虑专利技术是否能够带来可持续性收益、专利技术是否存在侵权风险等问题，因此在申请专利时，既会考虑授权标准，也会考虑最优保护标准，从而选择恰当的专利权利要求项数。鉴于专利转化效率的逐年提高，高校所面临的市场风险也愈来愈大，所以高校在申请专利时，不应只考虑专利技术带来的短期利益，同时还应考虑专利技术市场化之后的长期收益。高校应该向企业学习专利运营战略，综合考虑专利技术预期收益、专利技术侵权风险、专利技术保护程度等多方面因素，谨慎撰写专利权利要求项数，提高专利申请质量。
（2）高校不仅应该注重综合能力发展，同时也应该重视国际化进程。同族专利数量对企业专利维持时间影响程度远远高于高校，表明企业专利国际化价值高于高校。“十一五”期间高校PCT年申请量占全国PCT年申请量的比例仍相当少，平均只占3.3%，除2010年略有增长外，其余年份都处于“停滞不前、原地踏步”的状态，根本体现不出高校在国家创新体系中的独特地位和作用。[17]由此可知，我国高校应该重视PCT专利申请，积极推进专利申请与专利保护国际化进程。
（3）推动校企专利合作，积极构建产学研协同创新模式。校企专利合作能够明显延长高校专利维持时间，表明校企合作专利具有更高的市场价值。但是,我国校企合作专利比重并不高。以江苏大学为例，江苏大学校企专利合作比率仅为2.28%。高校与企业应该主动合作，构建产学研协同创新网络。具体实施路径为：“企业需求→企业为高校提供科研资金→高校进行科研活动→高校与企业合作申请专利→企业进行专利转化与应用”。这种产学研协同创新模式以企业需求为出发点，由企业提供相关资金支持，企业与高校协同创新，最后由企业将相关专利技术转化为产品。产学研协同创新网络能够汇聚高校与企业优势资源，既提升了高校专利转化效率，同时也提高了企业研发实力。
（4）高校应该扩大专利技术对外许可转让的比率。由图1可知，专利技术对外许可转让目前已经成为高校专利转化的一种主要途径。对外专利转化能够为高校带来经济收益，帮助高校提升研发实力，同时也弥补了企业研发能力不足的短板，帮助企业快速抢占市场，可谓“一举两得”。
（5）成立高校附属企业，构建高校专利自转化机制。由图1可知，企业专利转化主要途径为自行投资实施转化。专利转化需要以企业为平台，而缺乏企业平台也成为影响高校专利转化的瓶颈因素之一。借鉴企业专利转化的成功经验，高校可以成立附属企业（性质为混合所有制类型），通过附属企业实施专利自行转化。目前高校附属单位较常见的类型为高校附属医院，今后高校可以尝试在其他研究领域成立附属企业，扩大高校附属企业范围，构建专利自转化机制。
（6）综合类高校与多元化企业申请专利技术时需要做到重点突出，发挥自身优势，切忌盲目扩大专利技术覆盖范围，从而导致“博而不精”的现象。由回归分析可知，江苏大学与LJ公司的发明人个数、IPC分类号个数与专利维持时间呈负相关关系，表明二者宽泛的技术覆盖范围为专利带来了较大风险，影响了专利维持时间与专利价值。我国高校与企业应该引以为鉴，高校应该杜绝盲目扩大专业范围，真正做到重点突出，建设特色专业。企业也应该防止盲目扩大经营范围，而要积极生产能够体现自身核心竞争力的产品。
[bookmark: _GoBack]（7）构建精致化专利信息共享平台，防止专利交易市场信息不对称。信息不对称已经成为影响高校与企业专利转化的重要因素之一。高校研发实力强劲，专利较多，属于专利技术供给方；企业由于自身研发能力不足、市场扩张等多种复杂原因，长期处于专利技术需求侧。结果，专利交易市场信息不对称导致“高校专利技术无法输出，企业专利需求难以得到满足”，专利供给与专利需求长期严重失衡。加之目前各种专利信息共享平台普遍存在“专利信息分类不精确以及专利信息更新速度慢”等问题，从而导致高校与企业难以在短时间内达成交易。因此，通过构建精致化的专利信息共享平台，针对专利信息予以更加精确和更加及时的科学分类，使得企业与高校能够在最短的时间内匹配到目标客户，从而有效解决校企之间的专利信息不对称难题。
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Abstract: 

Taking Jiangsu University

 

and 

t

hree enterprises 

as the object

s

 

of study, the descriptive 

statistics method and the regression analysis method are used to select the number of inventors, 

patents, the same patent family, cited documents, review time and other patent targets, serving 

for

 

r

esearch 

on 

patent maintenance time from different perspectives. The results show that there are 

significant differences in the factors which influence the maintenance time of invention patents 

between

 

universities and enterprises, and the influence degree 

of various factors on the 

maintenance time of invention patents also reveals great diversities among different subjects.
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