创新驱动战略下的知识产权贸易国际竞争力及其影响因素分析—以北京市为例
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摘要：随着经济全球化的推进，知识产权贸易已发展成为WTO中的重要支柱之一。“十三五”时期，北京市已成为国内最具知识产权影响力的城市，如何进一步推动创新驱动战略实施；促进北京知识产权贸易发展；提高知识产权贸易国际竞争力，将成为北京知识产权工作新一轮的挑战与机遇。本文首先运用 TC 指数、MI指数定量分析了北京知识产权出口贸易的国际竞争力，并在此基础上运用钻石模型分析了北京知识产权贸易存在的问题；随后通过因子分析法确立指标体系，最后筛选出对影响北京知识产权贸易发展的主要指标构建多元回归模型。实证分析结果发现：科技活动人员、研发投入、专利授权量和北京知识产权贸易进口额对北京知识产权出口贸易竞争力产生重要影响；但同时具备诸多阻碍北京知识产贸易发展的因素，基于以上结果提出相应对策建议。
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引言
2014年，习近平总书记明确了北京作为全国政治中心、文化中心、国际交往中心、科技创新中心的新定位，为今后北京的知识产权工作指明了新方向。“十三五”战略目标提出，力争到2020年，将北京初步建成知识产权首善之区,为建设具有知识产权全球影响力的国际化都市奠定坚实基础。全面贯彻党的十八大全会精神，牢牢把握首都城市战略定位，推动北京市知识产权事业跨越式发展,实施创新驱动战略提供强大支撑。努力将北京建设成为全国科技创新中心是当今我国亟待解决的重大战略。
1、 相关文献研究基础
    国内外多数学者对知识产权贸易与国际贸易的关系进行了研究，李浩（2005）研究发现，知识产权贸易在国际贸易中占据的比例日益上升且作用日益显著,加大知识产权贸易的发展对改善贸易环境十分重要[1]。叶留娟,赵有广（2008）认为，知识产权贸易对世界经济贸易具有双向影响作用，一方面，促进世界经济发展、技术进步以及提升创新能力；另一方面，知识产权保护水平的增强提升了知识产权贸易壁垒，也造成了国际贸易中知识产权纠纷更加频繁[2]。杨晓静（2015）提出，随着我国知识产权数量不断攀升,出口贸易也随之大幅增加,并且出口商品贸易结构也得到了优化[3]。Pawel等（2013）调查发现，知识产权密集型产品占了大多数发达国家的出口和进口，他们在新兴经济体中的份额迅速增加[4]。Neil（2014）实证发现，发展中国家和具有较高模仿能力的国家的知识产权贸易对进口产生积极影响最为强烈[5]。
目前我国知识产权贸易处于“大而不强、多而不优”的状态（徐元，2014）[6]，代中强（2007）通过实证计算发现，我国知识产权贸易的国际竞争力还是非常弱的，其中专利与特许权贸易竞争力指数还在逐年明显下降[7]。王全良（2009）通过研究发现中国知识产权发展过程中出现研发投入不足、知识产权质量低等问题[8]。徐娴丽和李雁玲（2011）提出我国知识产权贸易结构尚不合理,国际市场占有率仍很低；知识产权贸易综合竞争力也非常弱；失衡较为严重[9]。王丽静（2011）通过对国内企业调研发现，企业长期以来主要依靠低价竞争，缺乏自主知识产权产品、技术和品牌竞争优势[10]。马添翼和余昌龙（2016）通过构建技术差距与知识产权贸易的似不相关方程组发现，中国虽然在知识产权领域和技术创新领域的积累达到了一定数量，但省际技术差距程度逐渐缩小，但收敛仍存在较大空间[11]。
    学者们对知识产权贸易与创新也做了不少的探究，知识产权所带来的市场将会作为创新供求双方沟通交流的平台,使创新者与采用者间的劳动分工更加明确，由此加快创新扩散的效率，成为推动创新发展至关重要的基础设施（Ashish 2010，Monk 2009）[12] [13]。培育中国知识产权的竞争优势，是提升中国产品出口国际竞争力和中国自主创新能力关键所在（刘丽等 2014，顾晓燕 2014）[14] [15]。孙露卉（2013）认为推进知识产权贸易的发展,构建创新型国家,必定成为划时代的战略举措。然而在知识产权贸易的不断发展过程中引起的摩擦和壁垒也是层出不穷的，加大知识产权贸易的保护也尤为重要[16]。吴凯（2013）等人研究发现知识产权保护和国际贸易都是决定中国经济长期发展的重要因素[17]。马凌远（2014）实证分析2000-2011年加强知识产权保护对服务贸易进口的影响结果表明，知识产权保护的市场扩张效应极为明显时，对服务贸易进口的影响更为显著[18]。代中强（2015）等学者分析得出，随着知识密集型服务业的发展，强化知识产权保护力度将促进服务贸易出口技术复杂度的提升[19]。以上文献研究可以发现，国内外关于知识产权出口贸易国际竞争力及其影响因素的研究非常少，关于知识产权出口贸易国际竞争力的研究还处在初始阶段，大多比较关注知识产权的保护和纠纷的解决和处理方面，以及对知识产权的保护和知识产权贸易现存的主要问题及解决对策上。
二、北京知识产权贸易国际竞争力指数研究

（一）数据来源及公式选取
    数据主要来源于《中国统计年鉴2003-2014》、《北京统计年鉴2003-2014》和《北京服务贸易发展报告2014》整理所得。
1.贸易竞争优势指数（TC）
    一个国家（或地区）对于某产业（或产品）的净出口占这个国家（或地区）该产业（或产品）进出口贸易总额的比重，即为贸易竞争优势指数（TC指数）。其计算公式如下:
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                           （1）
    其中“Xij”和“Mij”分别代表i国j种产品的出口额和进口额大小。TC的值处于-1和1之间，越接近1则竞争力越强。当TC=0时，表明该产品的贸易竞争力与国际平均水平相似。
2.Michaely竞争优势指数（MI）
    用一个国家（或地区）的某种产品的出口额占据该国（或地区）出口总额的比例减去该国（或地区）同种商品的进口额占据该国（或地区）进口总额的比例，就得到了Michaely 竞争优势指数（简称MI指数）。MI指数可以用来测度一个国家（或地区）服务贸易结构情况，MI指数主要用来衡量经济变数的波动幅度，即经济变数的稳定程度。
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分别表示为i国j产品的出口总额和进口总额，MI数值在-1和1中间变动，数值越接近1，表示竞争力越强，数值越趋向于-1，表示该商品的竞争力越弱。
（二）实证分析

通过表1进行分析可知，中国和北京地区的知识产权贸易TC指数都处于波动状态，但北京比中国的波动幅度要大。2008年由于北京举办了第29届奥运会，奥运会不仅扩大了北京在世界上的知名度，更会在较短的时间内对经济和贸易产生一种需求冲击效应，不过，这种冲击是暂时的，尤其会在奥运会举行期间集中爆发，形成需求的“峰聚效应”，因此2008年北京知识产权贸易TC指数有了较大的上升，2008年之后又有所回落并进行震荡调整，说明北京知识产权贸易容易受到各种因素的影响，北京知识产权贸易发展很有潜力，可以通过改变外界因素来影响其发展的速度。

表1  2003—2014年中国及北京知识产权贸易TC指数
	年份
	中国
	北京

	
	出口
(亿美元)
	进口
(亿美元)
	TC指数
	出口
(亿美元)
	进口
(亿美元)
	TC指数

	2003
	1.07 
	35.48 
	-0.94 
	0.42
	4.84
	-0.84 

	2004
	2.36 
	44.97 
	-0.90 
	0.58
	6.8
	-0.84 

	2005
	1.57 
	53.21 
	-0.94 
	0.74
	8.66
	-0.84 

	2006
	2.05 
	66.34 
	-0.94 
	1.02
	13.37
	-0.86 

	2007
	3.43 
	81.92 
	-0.92 
	1.25
	15.55
	-0.85 

	2008
	5.71 
	103.19 
	-0.90 
	3.59
	16.79
	-0.65 

	2009
	4.29 
	110.65 
	-0.93 
	2.1
	14.3
	-0.74 

	2010
	8.30 
	130.40 
	-0.88 
	3.27
	17.84
	-0.69 

	2011
	7.43 
	147.06 
	-0.90 
	2.92
	19.68
	-0.74 

	2012
	10.4
	177.5
	-0.89 
	5.73
	22.66
	-0.60 

	2013
	8.9
	210.3
	-0.92 
	3.9
	31.8
	-0.78 

	2014
	6
	226
	-0.95 
	2.4
	28.4
	-0.84 


表2中北京知识产权贸易的Michaely 竞争优势指数一直小于零，说明北京知识产权贸易不具有国际竞争力。从2003年以来具有上升的趋势，但2013年有一个较大的下降，2014年又有所回升，说明北京知识产权贸易发展还不稳定，总体来说竞争力不是很强，但处于缓慢波动上升的态势。
       表2  2003—2014年北京知识产权贸易MI指数   （单位：亿美元）
	年份
	知识产权贸易收入
	知识产权贸易支出
	服务贸易收入
	服务贸易支出
	MI指数

	2003
	0.42
	4.84
	82.45
	79.78
	-0.0556

	2004
	0.58
	6.8
	121.12
	114.58
	-0.0546

	2005
	0.74
	8.66
	165.81
	134.92
	-0.0597

	2006
	1.02
	13.37
	198.54
	194.68
	-0.0635

	2007
	1.25
	15.55
	252.81
	250.25
	-0.0572

	2008
	3.59
	16.79
	341.69
	350.23
	-0.0374

	2009
	2.1
	14.3
	331.6
	332.5
	-0.0367

	2010
	3.27
	17.84
	388.22
	410.1
	-0.0351

	2011
	2.92
	19.68
	441.99
	480.38
	-0.0344

	2012
	5.73
	22.66
	445.11
	555.09
	-0.0279

	2013
	3.9
	31.8
	426.9
	596.4
	-0.0442

	2014
	2.4
	28.4
	435
	671.1
	-0.0368


（三）钻石模型
    通过运用TC指数和MI指数对北京知识产权出口贸易国际竞争力进行了研究，结果发现北京知识产权贸易处于比较劣势。接下来将运用迈克尔•波特的钻石模型进一步探究北京知识产权出口贸易发展的优势和劣势，从而增强北京知识产权出口贸易的国际竞争力。
1.生产要素

    2014年北京在知识产权业人力资本投入状况如下：科技活动人员数量达726792人，研究与试验发展（R＆D）人员数量达343165人。研究与试验发展（R＆D）内部支出达12687953万元。专利申请量达到138111件，其中发明78129件，实用新型48228件，外挂设计11754件；专利申请量授权量达到74661件，其中发明23237件，实用新型44071件，外挂设计7353件。

2.需求条件

    2014年，北京主要贸易伙伴为香港地区、美国、日本和英国等传统贸易伙伴，上述四个市场占比分别达到了29.47%、23.53%、16.17%、5.57%。进口方面，美国成为专利和特许费最大进口来源，占比达到了30.3，韩国、日本、香港、瑞士分列二至五位，占比分别为14.76%、9.27%、8.47%和7.1%。
3.相关产业支持

    知识产权贸易的特征决定了其发展必须有科学技术、高级人才等高级生产要素的支持。虽然近年来中国在科学技术取得飞速发展，基础设施不断完善，高校及科研机构数量不断增加，高科技人才的拥有量也越来越多，专利授权量也在逐年增长，但相对发达国际还存在较大差距，使得北京地区科技水平还是相对落后、高等生产要素还是相对稀缺，知识产权相关行业和知识产权贸易的国际竞争优势微弱。

4.企业战略

    企业在设定发展战略时，要形成和保持在行业中的核心竞争力，要实行知识产权战略。国家宏观知识产权战略的实现需要企业知识产权战略的配合与支持。实施知识产权战略，是贯彻落实科学发展观，建设创新型企业，全面提升企业核心竞争力，推动企业持续、稳定发展的根本动力。企业的知识产权战略要服从、服务于企业长期发展战略的全局，贯穿于企业知识产权的创造、管理、应用保护的全过程。企业的知识产权战略要以政府为主导、企业为主体，产学研相结合，整合内外创新资源，市场主体和创新主体联动，整体推进，有利于全面提高企业自主创新能力和水平。企业的知识产权战略要从强化企业知识产权保护入手，推动企业专利、商标和著作权等知识产权组成部分的全面、协调发展。以知识产权服务贸易为主的企业要提升市场占有率，需要着重注意下面几点因素：企业形象及知名度、企业战略、企业经营和管理的模式、企业创新能力、与其他企业的差异化程度、企业文化、人力资源等。

5.辅助要素

    政府可以完善与知识产权相关的法律法规，加强对知识产权的法律保护，并严格按照法律法规行事。也可以利用其对市场的宏观调控功能，对知识产权相关产业进行影响和干预，例如实施优惠的税收、吸引投资等政策，促进其形成产业竞争优势。还可以对北京知识产权相关产业的相关规则进行完善，扶持处于发展初期的北京知识产权相关产业。维持地区经济稳定发展也是促进知识产权贸易发展的重要基础，汇率的变动对知识产权贸易也会产生一定的影响作用。

    通过以上分析可以可以得出：

1、知识产权产业发展的各种生产要素都在提升

    北京知识产权产业发展所需的人力资本、研究与试验发展（R＆D）内部支出、专利的申请和授予情况每年都在发展，但是与知识产权产业发展比较早的发达国家的主要城市相比，还是存在较大差距。知识产权产业的发展要依靠这些生产要素的发展，要提升知识产权产业竞争力，首先要提升这些生产要素的发展。知识产权贸易发展的关键在于保证这些要素的充分供给。对于知识产权来说，培养专业人才非常重要。

2、对知识产权的保护和利用意识尚待提高

    专利、商标等知识产权是跨国公司开拓国际市场的重要工具与手段，是跨国公司获取市场利润的重要源泉。中国多数企业进入国际市场的历史短，对于知识产权保护方面的经验十分有限。中国企业开展跨国经营，往往是在境外受到知识产权方面的挫折以后才开始重视，在企业内设立专门的知识产权保护部门，学习并运用知识产权发展战略。多数企业在进入国际市场时，知识产权观念比较薄弱，缺乏利用知识产权的盈利模式，没有形成运用知识产权开拓国际市场获取利润的能力。

3、尚未形成统一的知识产权国际贸易的促进体系

    当前知识产权的管理部门较多，专利技术由知识产权局负责、商标、品牌由工商管理局负责、版权由广电出版部门负责，国际贸易有商务部门负责，各部门在业务上交流沟通较少，而且相关的法律规定都是各自为政，缺乏统一协调机制，并不能满足企业国际化发展的需求。

三、北京知识产权出口贸易发展指数分析
（一）指标选取与数据来源
按照全面性、科学性、代表性和可操作性的原则，借鉴国内外关于知识产权出口贸易影响因素指标体系选择标准，最终选取了如下表3的18个指标。使用北京市2003-2014年的时间序列，数据主要来源于《北京统计年鉴》和《北京服务贸易发展报告》。计量软件为SPSS22.0。
表3 知识产权出口贸易影响因素的指标体系
	一级指标
	二级指标
	三级指标
	标识

	经济发展指标
	地区经济整体水平
	地区生产总值（GDP）
	X1

	
	经济人均水平
	人均GDP
	X2

	
	经济结构
	第三产业在国民生产总值中的比重
	X3

	
	地区消费能力
	人均可支配收入
	X4

	
	
	全市居民消费水平
	X5

	
	
	城镇居民恩格尔系数
	X6

	
	外商直接投资
	实际利用外资额
	X7

	社会发展指标
	教育水平
	普通高等学校在校学生数
	X8

	
	
	政府财政教育支出
	X9

	
	基础设施
	公共图书馆总藏数
	X10

	
	
	公路、铁路、水路客运量
	X11

	
	信息传播
	互联网宽带接入用户数
	X12

	
	
	城镇居民家庭每百户计算机拥有量
	X13

	科技发展指标
	知识产权
	专利授权量
	X14

	
	研发投入
	科技活动人员
	X15

	
	
	研究与试验发展（R＆D）经费内部支出
	X16

	
	
	政府财政科学技术支出
	X17

	
	
	知识产权贸易进口额
	X18


（二）实证分析
1.KMO与Bartlett检验结果
表4结果所示，KMO度量值为0.8，且Bartlett球形度检验的相应概率p值接近0.000，说明数据之间存在很强的相关性，说明指标适合进行因子分析。
表4 KMO与Bartlett检验结果
	取样足够度的 Kaiser-Meyer-Olkin 度量
	0.800

	Bartlett 的球形度检验
	近似卡方
	1448.069

	
	df
	153

	
	Sig.
	0.000


2.累计方差贡献率
    结果根据表5可得2个因子。其中，2个因子共提取了18个指标中95.600%的信息量，并确保任意两个变量间互不相关。
表5 累计方差贡献率
	成份
	初始特征值
	提取平方和载入

	
	合计
	方差的 %
	累积 %
	合计
	方差的 %
	累积 %

	1 
	16.106 
	89.475 
	89.475 
	16.106 
	89.475 
	89.475 

	2 
	1.102 
	6.125 
	95.600 
	1.102 
	6.125 
	95.600 

	3 
	0.483 
	2.682 
	98.282 
	　
	　
	　

	4 
	0.116 
	0.645 
	98.927 
	　
	　
	　

	5 
	0.090 
	0.502 
	99.429 
	　
	　
	　

	6 
	0.050 
	0.276 
	99.705 
	　
	　
	　

	7 
	0.019 
	0.108 
	99.813 
	　
	　
	　

	8 
	0.013 
	0.074 
	99.887 
	　
	　
	　

	9 
	0.011 
	0.062 
	99.949 
	　
	　
	　

	10 
	0.004 
	0.020 
	99.969 
	　
	　
	　

	11 
	0.002 
	0.010 
	99.979 
	　
	　
	　

	12 
	0.002 
	0.009 
	99.988 
	　
	　
	　

	13 
	0.001 
	0.006 
	99.993 
	　
	　
	　

	14 
	0.001 
	0.004 
	99.997 
	　
	　
	　

	15 
	0.000 
	0.002 
	99.999 
	　
	　
	　

	16 
	0.000 
	0.001 
	100.000 
	　
	　
	　

	17 
	0.000 
	0.000 
	100.000 
	　
	　
	　

	18 
	0.000 
	0.000 
	100.000 
	　
	　
	　


    如下表6，为了方差最大化的旋转，运用“最大方差法”对因子进行正交旋转，可以得到旋转后的因子载荷矩阵。
表6 旋转后的因子载荷矩阵
	变量
	成份

	
	1
	2

	地区生产总值（GDP）（X1）
	0.852
	0.519

	人均GDP（X2）
	0.781
	0.622

	第三产业在国民生产总值中的比重（X3）
	0.437
	0.879

	人均可支配收入（X4）
	0.811
	0.578

	全市居民消费水平（X5）
	0.769
	0.631

	城镇居民恩格尔系数（X6）
	-0.277
	-0.945

	实际利用外资额（X7）
	0.822
	0.552

	普通高等学校在校学生数（X8）
	0.497
	0.848

	政府财政教育支出（X9）
	0.906
	0.417

	公共图书馆总藏数（X10）
	0.808
	0.583

	公路、铁路、水路客运量（X11）
	0.670
	0.482

	互联网宽带接入用户数（X12）
	0.814
	0.563

	城镇居民家庭每百户计算机拥有量（X13）
	0.573
	0.799

	专利授权量（X14）
	0.927
	0.283

	科技活动人员（X15）
	0.897
	0.421

	研究与试验发展（R＆D）经费内部支出（X16）
	0.862
	0.501

	政府财政科学技术支出（X17）
	0.927
	0.353

	知识产权贸易进口额（X18）
	0.823
	0.403


3.得分测算结果
    根据因子得分系数矩阵表6，可以得到公因子F1和F2的得分，随后计算公因子F1和F2的权重。
    公因子权重计算公式为：
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结果可得，公因子F1和F2权重分别为93.5931％和6.4069％。综合得分如下表7所示。
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表7 因子得分系数矩阵
	变量
	成份

	
	1
	2

	地区生产总值（GDP）（X1）
	0.104
	-0.035

	人均GDP（X2）
	0.036
	0.055

	第三产业在国民生产总值中的比重（X3）
	-0.196
	0.349


	人均可支配收入（X4）
	0.065
	0.016

	全市居民消费水平（X5）
	0.028
	0.065

	城镇居民恩格尔系数（X6）
	0.282
	-0.453

	实际利用外资额（X7）
	0.080
	-0.003

	普通高等学校在校学生数（X8）
	-0.161
	0.306

	政府财政教育支出（X9）
	0.166
	-0.119

	公共图书馆总藏数（X10）
	0.062
	0.020

	公路、铁路、水路客运量（X11）
	0.052
	0.016

	互联网宽带接入用户数（X12）
	0.073
	0.006

	城镇居民家庭每百户计算机拥有量（X13）
	-0.113
	0.245

	专利授权量（X14）
	0.228
	-0.208

	科技活动人员（X15）
	0.161
	-0.113

	研究与试验发展（R＆D）经费内部支出（X16）
	0.115
	-0.051

	政府财政科学技术支出（X17）
	0.200
	-0.166

	知识产权贸易进口额（X18）
	0.141
	-0.093


表8 北京知识产权出口贸易发展指数的综合得分
	年份
	F1
	F2
	加权综合得分

	2003
	-1.0472 6
	1.0065 1
	-0.9156 8

	2004
	-0.8929 4
	1.0491 3
	-0.7685 1

	2005
	-0.7715 6
	1.1691 0
	-0.6472 2

	2006
	-0.6101 5
	1.2110 8
	-0.4934 7

	2007
	-0.2390 0
	1.0202 6
	-0.1583 2

	2008
	0.3498 1
	0.7744 3
	0.37701 5

	2009
	0.4626 4
	0.8297 2
	0.48615 8

	2010
	0.9781 4
	0.6191 4
	0.95513 9

	2011
	1.2671 2
	0.5602 3
	1.2218 3

	2012
	1.9225 4
	0.2718 3
	1.8167 8

	2013
	2.0340 8
	0.1507 5
	1.9134 2

	2014
	2.3177 5
	0.0436 2
	2.1720 5


    综上所述，从表8可以看出，公因子F1解释了原始变量的大部分信息，是主要因子，F2是次要因子。结合上表4可以看出，公因子F1在地区生产总值（GDP）（X1）、人均GDP（X2）、人均可支配收入（X4）、实际利用外资额（X7）、政府财政教育支出（X9）、公共图书馆总藏数（X10）、专利授权量（X14）、科技活动人员（X15）、研究与试验发展（R＆D）经费内部支出（X16）、政府财政科学技术支出（X17）和知识产权贸易进口额（X18）上有较大的载荷，说明这些变量是影响北京知识产权出口贸易发展指数的主要指标，对北京知识产权出口贸易起到了主要的影响作用。
为了进一步测度经济发展指标、社会发展指标和科技发展指标对知识产权出口贸易发展指数的影响程度，分别对这三大类指标进行了因子分析，得到了2003—2014年北京经济发展指标、社会发展指标和科技发展指标的综合得分。
如下表9可以看出2003—2014年北京知识产权出口贸易发展指数整体上发展良好，经历了一个由负值增长为正值的过程。从2003—2007年，科技发展指标一直是北京知识产权出口贸易发展的短板。随着北京科技进步，该指标迅速上升，北京知识产权出口贸易发展指数综合得分也随之快速的增长，由此可见科技对促进知识产权贸易的重要作用。
表9 2003—2014年北京知识产权出口贸易发展指数综合得分

	年份
	经济发展指标
	社会发展指标
	科技发展指标
	综合得分

	2003
	-0.07
	-0.13
	-0.52
	-0.92

	2004
	0.06
	0.07
	-0.41
	-0.77

	2005
	0.20
	0.25
	-0.24
	-0.65

	2006
	0.42
	0.27
	-0.04
	-0.49

	2007
	0.56
	0.43
	0.21
	-0.16

	2008
	0.73
	0.85
	0.62
	0.38

	2009
	0.83
	1.07
	0.66
	0.49

	2010
	1.01
	1.32
	1.11
	0.96

	2011
	1.25
	1.44
	1.31
	1.22

	2012
	1.46
	1.71
	1.91
	1.82

	2013
	1.67
	1.42
	1.99
	1.91

	2014
	1.85
	1.56
	2.15
	2.17


三、北京知识产权出口贸易影响因素实证分析
（一）指标选取
    结合前文分析可得出自变量为：以实际利用外资额（X1）、科技活动人员（X2）、研究与试验发展（R＆D）经费内部支出（X3）、专利授权量（X4）、北京知识产权贸易进口额（X5）、地区生产总值（X6）、人均GDP（X7）、人均可支配收入（X8）、政府财政教育支出（X9）、公共图书馆总藏数（X10）、和政府财政科学技术支出（X11）；北京知识产权贸易出口额（Y）为因变量，构建多元回归模型。使数据的趋势线性化并在一定程度上消除时间序列的异方差性，因此对原始数据进行了统一的取对数处理。使用计量软件Eviews6.0。
（二）实证分析
1.单位根检验
平稳性检验所运用的是ADF检验法，通过反复修正，得到如下表10所示，变量X1-X11的ADF值均小于5%临界值，则都是平稳的。
表10 变量的平稳性检验
	变量
	ADF值
	5%临界值
	1%临界值
	结论

	X1
	-5.7187
	-1.9835
	-2.9075
	平稳

	X2
	-4.3462
	-1.989
	-2.9677
	平稳

	X3
	-4.8735
	-3.2695
	-4.4613
	平稳

	X4
	-4.8543
	-3.335
	-4.6405
	平稳

	X5
	-6.7357
	-3.2695
	-4.4613
	平稳

	X6
	-3.7009
	-1.989
	-2.9677
	平稳

	X7
	-4.6782
	-4.6405
	-3.335
	平稳

	X8
	-3.7717
	-1.9835
	-2.9075
	平稳

	X9
	-4.9806
	-3.2695
	-4.4613
	平稳

	X10
	-3.6306
	-1.989
	-2.9677
	平稳

	X11
	-4.82014
	-1.989
	-2.9677
	平稳


2.协整检验
防止虚假回归的产生，因此在进行了单位根检验之后还必须进行协整检验。从表11可以看出，ADF值为-3.78小于1%的临界值-2.83，表明残差序列是平稳的，时间序列的协整关系成立。
表11 变量的单位根检验
	Augmented Dickey-Fuller Test
	
	
	
	

	ADF Test Statistic
	-3.780108
	1%
	Critical Value*
	-2.827

	
	
	5%
	Critical Value
	-1.9755

	
	
	10%
	Critical Value
	-1.6321

	*MacKinnon critical values for rejection of hypothesis of a unit root.


3.模型构建及结果分析
逐步去掉t检验没有通过的变量后，最终可得到如下表12回归结果。可以看出此模型变量科技活动人员（X2）、研究与试验发展（R＆D）经费内部支出（X3）、专利授权量（X4）、北京知识产权贸易进口额（X5）F检验以及各个变量的t检验全部通过；拟合程度较高（R2=0.9399）；方程总体上非常显著；D.W.检验通过，模型不存在自相关；各参数估计量也均有效。
表12 X2、X3、X4、X5和Y的回归结果
	Dependent Variable:Y
	
	
	
	

	Method:Least Squares
	
	
	
	

	Variable
	Coefficient
	Std.Error
	t-Statistic
	Prob.

	X2
	8.8328 0
	2.22880
	3.96302
	0.0054 0

	X3
	-2.5321 8
	0.75905
	-3.33598
	0.0125 0

	X4
	-4.1323 0
	1.79743
	-2.29901
	0.0451 0

	X5
	-1.2309 0
	0.70671
	-2.74173
	0.0251 0

	C
	8.8805 2
	4.24211
	2.09342
	0.0446 0

	R-squared
	0.9399 1
	Mean dependent var
	9.7760 3

	Adjusted R-squared
	0.9055 7
	S.D. dependent var
	0.8395 1

	S.E. of regression
	0.2579 8
	Akaike info criterion
	0.4224 4

	Sum squared resid
	0.4658 6
	Schwarz criterion
	0.6244 8

	Log likelihood
	2.4653 6
	F-statistic
	27.3720 8

	Durbin-Watson stat
	2.0527 9
	Prob(F-statistic)
	0.00023


多元回归模型的最终结果为：
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（1）科技活动人员的回归系数为8.8328
国内外学者的普遍认为人力资本对经济增长具有促进作用，大量研究证明人力资本比物质资本对经济发展的促进作用更为显著。当今时代是一个知识经济时代，人力资本作为知识和技术创新的主体，是知识产权相关产业中非常重要的生产要素，对提升知识产权贸易国际竞争力起到至关重要的作用。本模型中的人力资本这一变量是通过社会拥有的科技活动人员数量来体现的，系数为8.8328，说明人力资本确实对北京知识产权出口贸易国际竞争力具有显著的正向影响，这与有关人力资本的理论是一致的。
（2）研发投入的回归系数为-2.5322
一个国家研发活动强度和规模是反应其创新能力的重要指标，为了取得并保持竞争优势，必须重视R&D，并加大在R&D方面的投入。本模型选取研究与试验发展经费内部支出（R&D）这一变量来反映研发投入，其系数为-2.5322，说明北京对于研发投入方面还十分不足，没有起到促进北京知识产权贸易发展的作用。
（3）专利授权量的回归系数为-4.1323
由于知识产权对促进国际经济贸易发展起到了越来越重要的作用，对知识产权进行保护已经成为各个国家的共识。国内外的有关研究也表明，一国或地区的知识产权保护程度与其国际竞争力具有正相关性。模型中用专利授权量来反映知识产权保护程度。其系数为-4.1323，说明北京专利授权量虽然发展速度很快，但是相对于发达国家还存在较大差距，并且有些专利的质量可能较低，不能起到推进知识产权出口贸易发展的作用。
（4）北京知识产权贸易进口额的回归系数为-1.2309
为了研究北京知识产权的引进—吸收—消化能力，模型以北京知识产权贸易进口额作为一个自变量。模型中该变量的系数为-1.2309，可说明北京知识产权贸易进口量虽然很大，但却没有在引进的基础上做到有效的二次创新，并且由于市场开放程度的增大，导致知识产权贸易进口增多，对北京知识产权的相关产业有一定的冲击和影响。
四、结论及建议
    北京知识产权贸易虽然了初步发展，但是还存在着诸多问题。主要问题有：（1）人力资本对北京知识产权贸易发展的影响作用比较明显，对北京知识产权贸易出口的提升作用很大；（2）北京市的研发投入方面不足，知识产权产业创造力还有待进一步提高，专利授权数量方面虽然在逐年增长，但是质量与发达国家相比还存在较大差距，制约了北京市知识产权贸易出口的发展；（3）北京知识产权产业还不太成熟，引进过多，却没有完全的消化吸收，对其发展产生了一定的阻碍。
    通过对北京知识产权贸易的现状及影响其发展因素进行实证分析，基于结论提出了以下几方面的建议，以此进一步提升北京知识产权出口贸易的国际竞争力。
（一）加强教育投入，培育知识产权专业人才。
    北京地区拥有的教育资源和教育实力在全国处于领先地位，聚集了全国大部分的知名院校和科研机构。国家应加强对北京地区教育的政府投入，提高北京地区教育的综合实力和整体水平，为北京知识产权发展提供人才基础和智力支持。
（二）完善知识产权保护体系。
    结合并借鉴发达国家知识产权保护的法律法规及全球范围内有关知识产权保护的协议和文件，加强保护知识产权的执法力度，对知识产权侵权行为制定严厉的处罚措施。推动北京市知识产权服务业海外维权服务能力的提升，提升“走出去”企业海外知识产权纠纷应对能力，推动知识产权国际化发展。也可以依托北京 12330 工作站，,构建多层级的知识产权维权援助体系,实现市、区、企业三级知识产权保护服务工作平台全覆盖,为创新创业主体提供优质、高效的知识产权保护公共服务。
（三）引进技术，实现模仿创新。
    励国内外优秀知识产权服务机构进驻中关村核心区，效仿学习发达国家先进技术和发展模式，结合自身优势，进行创新和二次开发。在相关产业技术发展成熟后，开发出新的产品，然后将开发的新产品出口到其他国家，此外还可以采取专利回输的战略，将专利技术回输到这些发达国家，以提高自身在产品和技术方面的市场占有率。
（四）促进“互联网+知识产权”融合发展。
    大力推动北京市重点产业知识产权运营基金发挥引导作用，促进新型知识产权运营机构发展；鼓励社会资本设立知识产权运营基金,投向专利运营项目，支持探索知识产权创造与运营的众筹、众包等模式。
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Analysis on the international competitiveness of intellectual property rights and its influencing factors under the innovation driven strategy —a case of study of Beijing City
Wang Jiang   Tao Lei  Zu Quan
（Beijing University of Technology    Economics and Management School，Beijing Modern Manufacturing Industry Development Research Base，Beijing 100124,China）
Abstract: With the development of economic globalization, intellectual property trade has become one of the important pillars of WTO. "13th Five-Year" period, Beijing city has become the most influential city of intellectual property rights, how to further promote innovation driven strategy implementation; to promote the Beijing intellectual property trade development; improve the international competitiveness of intellectual property trade, Beijing will become the intellectual property of a new round of challenges and opportunities. This paper firstly uses the TC index, MI index and quantitative analysis of the international competitiveness of Beijing export trade of intellectual property rights, and on the basis of using the diamond model to analyze the existing problems of Beijing intellectual property trade; then the establishment of the index system through factor analysis, finally selected to construct the multiple regression model of main index of Beijing intellectual property trade development. The empirical analysis results show that: the activities of science and technology personnel, R & D investment, patents have an important impact and Beijing intellectual property trade imports of intellectual property in Beijing export trade competitiveness; but also have many obstacles in Beijing intellectual property trade development factors, based on the above results puts forward the corresponding countermeasure and suggestion.
Key Words: Innovation driven; intellectual property rights; factor analysis; competitiveness index; Beijing;
� [作者介绍] 王江(1964-),女,北京人,北京工业大学经济与管理学院副教授，博士,主要研究方向：国际服务贸易、国际贸易战略与政策、国际投资及跨国经营管理等。


          陶磊（1993-）,男,山东菏泽人,北京工业大学经济与管理学院应用经济学硕士研究生，主要研究方向：国际服务贸易、国际贸易战略与政策、国际投资及跨国经营管理等。


          祖全（1991-）,男,河北秦皇岛人,北京工业大学经济与管理学院国际商务硕士研究生，主要研究方向：国际服务贸易。


 [基金项目] 北京市社科规划项目特别委托项目：“京津冀都市圈高端制造业与生产性服务业协同创新研究”（13JDJGD004）、北京工业大学人文社科基金重点项目：“一带一路”下中国生产性服务业“走出去”的模式创新及战略（011000514315508）。





_1538251043.unknown

_1538251054.unknown

_1538250958.unknown

_1413369427.unknown

