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[bookmark: _Hlk521060310]摘要：基于2013—2017年中国产业协同相关的895篇期刊论文，运用CiteSpace软件分析高被引作者与高产出作者的最高被引文献异同、研究机构合作分布以及该领域的研究热点，旨在推动研究新常态下构建我国协同发展的产业体系。研究发现：产业协同研究自2014年开始进入繁荣发展阶段，相关研究热点的政策指向性较明显；同时存在对所研究产业界定不够细化、研究严谨性和论证方法科学性不足、跨地区（部门）合作不足等问题。最后，针对新常态下产业协同研究存在的问题提出了相关建议。
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Abstract: With software Citespace on 895 papers with the theme of China’s industrial synergy from 2013 to 2017, this paper analyzes similarities and differences of the highest quoted papers of the top 5 authors with most citation and most papers respectively, cooperation of institutions and hot issues of industrial synergy research in China. With the purpose to promote research for China to build the collaborative development industrial system in the new normal status, it is found that industrial synergy research has kept booming since 2014 with clear abidance by China’s national strategies in the same periods. Meanwhile, some problems show up such as the definition of the industry is vague, analysis lacks rigor and the method is not scientific, and cross-sectoral and trans-regional cooperation is weak. Finally, this paper puts forward corresponding suggestions to solve the problems.
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[bookmark: _Toc509149196][bookmark: _Toc509870730]1   研究背景
中国已经成为全球第二大经济体，产业发展取得了举世瞩目的成就。但随着2014年中国经济发展进入新常态，经济增速进入下行通道[1]，产业发展中质量和效益不足、创新能力不强等问题日益凸显。2015年10月，党的十八届五中全会审议通过了《中共中央关于制定国民经济和社会发展第十三个五年规划的建议》，提出了“创新、协调、绿色、开放、共享”五大发展理念，明确了今后5年中国发展的指导思想。其中，协调发展旨在补齐发展短板，解决发展不平衡问题，体现了目标导向和问题导向的统一，是立足长远、谋划全局的战略考量，具有重大理论意义和实践指导作用。2017年10月，党的十九大报告在“贯彻新发展理念，建设现代化经济体系”部分明确提出着力加快建设实体经济、科技创新、现代金融、人力资源协同发展的产业体系。从以上中央的决策精神可以看出，产业协同发展对于推动产业结构升级，进而实现我国经济在新常态下的新增长具有关键作用。因此，分析和总结我国产业协同发展的研究状况具有较强的现实意义。
目前，国内很多学者在以中国产业协同为主题的研究方面已经成果斐然，但对于该领域研究进展及热点、存在问题等方面的系统分析则相对匮乏。本文运用引文可视化计量分析工具CiteSpace，对以产业协同为主题的国内研究文献进行聚类和关键词的深度分析，以推动研究新常态下构建中国协同发展的产业体系。CiteSpace是Citation Space的简称，意为引文空间，是一款着眼于分析科学研究中蕴含的潜在知识，并在数据和信息可视化、科学计量学背景下逐渐发展起来的引文可视化分析软件[2]。CiteSpace通过可视化手段来呈现科学知识的结构、规律和分布情况，所得到的可视化图形具备图和谱的双重特性，因此被称为科学知识图谱（mapping knowledge domains，MKD）[3-4]。该软件最初专门针对文献的共引分析，并挖掘引文空间的知识聚类和分布；随着不断发展，CiteSpace增加了可供其他知识单元之间共现分析的功能，如作者、机构、国家（地区）之间的合作等。本文主要是借助CiteSpace软件自带的连接点强度、关键词聚类与关键词突现等分析方法。
本文的数据收集源于中国知网（CNKI）数据库。为了测度2014年中国进入经济新常态后产业协同研究变化情况，本文将研究数据年限设置为2013—2017年，将主题设置为“产业协同”，来源期刊限定为SCI源期刊、EI源期刊、核心期刊、CSSCI期刊，共获得数据1 232条；通过对无效数据进行逐一筛选，最终得到有效数据895条（以下简称样本文献）。数据截止日期为2017年12月31日。
[bookmark: _Toc509149199][bookmark: _Toc509870731][bookmark: _Hlk511420663]2   产业协同研究文献统计分析
[bookmark: _Toc509149200][bookmark: _Hlk511420524]2.1 文献产出时间分布
[bookmark: _Hlk520990327]根据样本文献数量的年度分布状况，本文绘制出以产业协同为主题的文献分布曲线（见图1）。从图1中可知，虽然2013至2017年以产业协同为主题的研究文献数量持续增长，但自2014年（中国开始进入经济新常态）后增速明显加快，由此可看出2014年是中国产业协同研究的一个关键时点。在党中央于2014年提出长江经济带战略、京津冀协同发展战略，2015年提出供给侧结构性改革、实施“中国制造2025”制造强国战略、长江中游城市群发展规划的宏观政策背景下，与哪一年相比？2015年的产业协同文献数量增幅达131.6%，2017年增幅进一步升至206.7%；随着2017年党的十九大报告中提出建设现代化经济体系，可以预计未来相关研究数量将保持增长。这说明，新常态下对于中国产业协同的相关研究正在经历繁荣发展阶段，且日益强调其研究成果的现实参考意义。
图1改正：1.补充纵坐标标目“文献数量/篇”，上下居中，字为自下而上连读（请对照我刊规范要求）。2.补充横坐标标目“年份”，左右居中。3.线段示例删。4.图内数值不应与线段重叠。

图1  样本文献的年度分布

[bookmark: _Hlk508218112][bookmark: _Toc509149201][bookmark: _Hlk521058586]2.2 高被引作者与高产出作者代表文献比较分析
文献被引用频次是反映其学术价值和影响力的一个重要指标，最高被引文献可以视为该作者的代表文献。根据CiteSpace软件生成的样本文献作者分布可视化图谱，本文分别统计了排名前5位的高被引作者和高产出作者的最高被引频次文献（见表1、表2），通过比较分析二者最高被引频次文献（以下简称代表文献）的主题、研究方法以及结论等方面异同，可以掌握中国产业协同研究的核心领域、发展趋势及存在问题。
（1）二者的相同点主要有：
第一，研究主题基本与新常态下国家相关宏观产业战略规划的要求相吻合。标题能够体现以问题为导向，核心研究问题是通过产业协同实现中国产业升级。研究的产业选择主要集中在制造业（含战略性新兴产业），这与供给侧结构性改革和实施《中国制造2025》要求相符[5-9]。研究的区域选择均集中在以京津冀为代表的东部沿海地区，这与京津冀协同发展战略要求相符[6，9-14]。
第二，研究类型主要分为两类，一是不同类型产业间的产业协同[6-7，14]，二是不同区域间的产业协同[9-14]。
第三，研究结论普遍强调产业的技术创新协同，突显出新常态下中国产业（尤其是制造业）目前总体处于价值链中低端的现实。
第四，普遍未对所研究产业进行细化和具体界定，使得研究结论难免宽泛，政策建议的现实参考价值受限。如董树功[7]、张敬文等[8]、苑清敏等[9]都选择研究战略性新兴产业协同，但均未对其所研究产业进行具体界定，只是笼统将战略性新兴产业作为一个整体进行研究。目前，中国共确立了节能环保、新一代信息技术、生物、高端装备制造、新能源、新材料和新能源汽车7个战略性新兴产业。这7个战略性新兴产业虽同属制造业，却属于不同领域，发展情况存在差异，产业协同的路径也不尽相同，因此，对产业不加细分地笼统进行协同研究，局限性较大。
第五，论证方法科学性不足。在选择产业协同研究指标和方法时，二者均存在科学性不足的问题。如孙虎等[10]仅通过测度区域之间的经济相互影响程度来研究京津冀的产业协同；张敬文等[8]仅通过对江西省（区域缺乏说服力）高新技术产业园内部分企业发放问卷所得数据（数据获取面窄且缺乏客观性）来研究中国战略性新兴产业协同创新绩效。
第六，研究的严谨性不足。如，排名第2位的高被引作者孙虎[10]，其代表文献题为“京津冀产业协同发展的问题与建议”，内容论证却仅选择以北京市对河北省的经济发展影响为例进行测度，并不涉及天津，但结论中却对京津冀三地的产业协同提出政策建议。又如高产出作者中，李红强[14]的代表文献题为“基于产业链视角”，但文中所构建的文化创意产业链实为一个粗略的流程图，并不能体现上下游关联产业的协作关系。
第七，文献发表时间都集中在2014年和2015年。
（2）二者的不同点主要有：
第一，高被引作者与高产出作者没有出现重合，高被引作者普遍呈现发文频次低但研究质量较高，而高产出作者则普遍呈现研究成果多但研究质量较低。这反映出部分学者对产业协同研究“求量不求质”的问题。
第二，研究方法方面，高被引作者多使用定性分析方法，而高产出作者多使用定量分析方法。这说明单纯追求构建数理模型并不能保证研究质量，关键是能够提出有价值的核心观点，同时反映出部分学者对产业协同研究“重形不重实”的问题。
第三，相比于高被引作者，高产出作者的代表文献研究结构较松散，论证较粗糙，这反映出部分学者对产业协同研究“求速不求精”的问题。
表1  样本文献中排名前五位高被引作者的文献统计
	排名
	被引频次
	第一作者
	篇名
	发文频次
	发表年份

	1
	69
	黄顺魁[5]
	制造业转型升级:德国“工业4.0”的启示
	1
	2015

	2
	61
	孙虎[10]
	京津冀产业协同发展的问题与建议
	1
	2015

	3
	51
	陈晓峰[6]
	生产性服务业与制造业协同集聚的水平及效应——来自中国东部沿海地区的经验证据
	3
	2014

	4
	48
	孙久文[11]
	京津冀一体化中的产业协同发展研究
	1
	2014

	5
	41
	董树功[7]
	协同与融合:战略性新兴产业与传统产业互动发展的有效路径
	1
	2013



表2  样本文献中排名前五位高产出作者的文献统计
	排名
	发文频次
	第一作者
	篇名
	被引频次
	发表年份

	1
	5
	魏丽华[12]
	协同发展战略下京津冀跨区域临空产业布局分析——基于“行政区经济”向“产业区经济”转变的视角
	5
	2014

	2
	4
	张敬文[8]
	战略性新兴产业协同创新绩效实证分析及提升路径研究
	6
	2015

	3
	4
	武玉英[13]
	京津冀制造业协同创新理论模型及发展对策
	13
	2014

	4
	3
	苑清敏[9]
	我国沿海地区海陆战略性新兴产业协同发展研究
	7
	2015

	5
	3
	李红强[14]
	基于产业链视角的京津冀文化创意产业协同发展研究
	1
	2017


[bookmark: _Toc509149202]
[bookmark: _Hlk521058599][bookmark: _Hlk511420556][bookmark: _Hlk521058608]2.3 研究机构合作分布
从样本文献的研究机构合作分布可视化图谱可以看出：发文最多的机构是河北工业大学经济管理学院，发文数量为11篇，兰州大学经济学院、北京工业大学经济与管理学院分别以7篇、6篇位列第2、3位；处在同一城市或同一部门中的两个机构连接强度往往较强，如河北工业大学经济管理学院与河北工业大学马克思主义学院、兰州大学经济学院与兰州大学教育学院、安徽大学经济学院与安徽财经大学等；从合作关系上来看，体现合作关系的节点共有31组，其中最大一组以河北工业大学经济管理学院为核心共含有9个节点，其他组基本只含有2个节点。
[bookmark: _Toc509149203][bookmark: _Toc509870732][bookmark: _Hlk511420572][bookmark: _Hlk521058623]3   产业协同研究热点分析
[bookmark: _Toc509149204][bookmark: _Hlk511420585]3.1  热点关键词共现分析
[image: ]在样本文献的关键词可视化图谱（见图2）基础上，本文整理出被引频次排名前20位的热点关键词，通过梳理热点关键词所对应的相关文献，新常态下中国产业协同研究热点呈现以下主要特征：
第一，研究地域选择集中在京津冀地区，20个热点关键词中仅有2个包含具体地域名称，且均为京津冀地区，被引频次合计为169次。
第二，研究所选择的产业协同模式主要强调产业的协同创新。
第三，研究所选择的具体产业类型集中在以战略性新兴产业为代表的制造业和以文化产业为代表的服务业。其中，制造业包含“战略性新兴产业”“制造业”2个热点关键词，合计被引用频次为53次；服务业包含“生产性服务业”“文化产业”“文化创意产业”3个热点关键词，合计被引用频次为52次。可见现阶段中国产业协同研究较少涉及传统产业，主要集中在附加值较高的新兴产业，反映出当前由传统产业主导逐步转变为新兴产业主导的产业升级过程。
第四，研究很重视产业集群的协同，包含“产业集群”“协同集聚”“城市群”3个热点关键词，合计被引用频次为48次。可见现阶段中国产业协同研究较重视通过企业在地理上的集聚促进产业协同效果的提升。
图2  样本文献的关键词可视化图谱
[bookmark: _Toc509149205]
[bookmark: _Hlk511420600]3.2 主要关键词聚类分析
通过对样本文献的关键词聚类分析（见图3），得到各个聚类的轮廓值。聚类的轮廓值是衡量聚类轮廓内部节点之间紧密程度的指标[15]。本文按照所得聚类轮廓值的大小进行排序，选取排名前5位的聚类进行分析。由于聚类名称所含的信息有限，因此有必要结合子聚类及其所包含文献内容进行更为深入的分析。
第一，聚类#11的标题是“新常态”（轮廓值为0.971），包含“创新生态系统”“企业管理”“结构性改革”等子聚类。现阶段，我国经济增速放缓，经济结构亟待转型升级，经济发展从过去依靠投资驱动、要素驱动进入依靠创新驱动的新常态。乔玉婷等[16]认为，为了主动适应新常态，以协同创新和成果产业化促进战略性新兴产业成长具有重要意义。梁中[17]认为可以将产业协同创新的本质理解为创新生态系统的演化过程。何涛等[18]认为制造业企业应创新产业生态以适应市场变化，构建产业信息化生态，从而适应新常态、转型升级，完成供给侧改革。武文卿[19]强调通过构建制造业创新网络实现中小企业制造创新能力的提升。刘庆振[20]认为“互联网+”的价值并不局限于为区域间产业协同发展提供信息基础设施，在经济发展新常态下应重视互联网技术对于产业协同的显著作用。
第二，聚类#5的标题是“对策”（轮廓值为0.969），包含“京津冀协同”“创新”“发展模式”等子聚类。根据2015年4月中共中央政治局审议通过的《京津冀协同发展规划纲要》，将京津冀整体定位为全国创新驱动经济增长新引擎，这成为京津冀区域产业协同发展的总目标。高端装备制造业位列我国“十三五”规划中八大重点行业之一。王晓婷等[21]强调通过政策引导明确产业定位，建立多种所有制共生的生态型产业组织，融入国际产业分工体系，推进京津冀协同创新共同体内高端装备制造业的协同发展。刘景枝等[22]认为河北省应通过科学布局文化旅游业、文化生产制造业、文化传媒业等重点产业，与京津在不同层次的产业链上进行有效对接。方中雄等[23]认为未来只有在京津冀的全局高度对北京市的教育资源进行谋划布局，才能实现其自身内涵发展。
第三，聚类#1的标题是“长江经济带”（轮廓值为0.966），包含“规划”“绿色发展”“机制”等子聚类。建设绿色长江经济带是“十三五”时期中国推进绿色协调发展的重要战略平台，长江中游城市群是经济新常态下推动长江经济带发展的核心引擎区。王维等[24]通过研究发现，目前长江经济带在城市布局、产业布局、生态空间布局等方面都面临着诸多问题，给长江流域造成了巨大的生态环境压力。杨运韬等[25]通过与京津冀地区进行对比，研究发现长江经济带大多数省市的创新活动均呈现规模报酬递减，建议长江经济带各省市的创新活动需找准定位。何雄伟[26]认为应同时建立长江经济带沿江地区的经济共同体和生态共同体，以实现长江经济带的绿色发展。盛方富等[27]提出建立创新一体化协调机制以推进长江经济带沿江地区一体化发展与保护治理。谷玉辉等[28]认为应采取推进产业秩序优化、健全区域合作机制等多重举措，推进长江中游城市群向纵深发展。
第四，聚类#6的标题是“产业升级”（轮廓值为0.957），包含“先进制造业”“产业结构升级”“政策性金融”等子聚类。与聚类#5相同，此聚类文献中对于京津冀地区的研究数量较多。董树功[7]认为产业升级即是主导地位从传统产业转到战略性新兴产业的二者协同发展过程。王莉红[29]认为平板显示产业与半导体产业的协同，除了将促进这两个产业的发展，还能够推动产业链的完善。朱传言等[30]认为协同创新能够促进京津冀地区的电子信息产业发展，实现三者的耦合运行。王必锋等[31]认为京津冀协同发展的核心是产业结构优化和升级，而京津冀产业结构优化的关键是先进制造业和高端服务业的协同发展。陈建华[32]认为京津冀地区应结合各自产业升级的融资需求特点和金融发展现状，合理利用各种融资手段。
第五，聚类#8的标题是“协同创新”（轮廓值为0.949），包含“高新技术产业”“产业集聚”“协同演化”等子聚类。高新技术产业是引领经济增长的主力军，协同创新是高新技术产业提升创新能力、发挥协同效应的主流模式。李海东等[33]认为由于创新环境是我国高技术产业协同创新的主要制约因素，现阶段我国高新技术产业协同创新的总体协同程度仍较低。张玥等[34]认为产业集聚对于促进创新具有积极作用，能够促进人力资本的集中、资源配置及经济布局的合理化并降低交易成本。陈建军等[35]通过研究发现，产业协同集聚对城市生产效率增进的空间外溢效应随距离增加而衰减。彭红英[36]认为应在工业区附近建立信息软件园和电子商务城，协助物流企业分散网点扩大网络。
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图3  样本文献的主要关键词聚类
[bookmark: _Toc509149206]
[bookmark: _Hlk511420619]3.3 突发性关键词分析
突发性关键词是衡量某一研究领域活跃程度的指标，通常代表研究的新兴趋势。结合表3的突发性关键词信息，可以看出：
第一，强度最大的突发性关键词为“协同创新”。关键词“协同创新”突现起始于2014年，于2015年出现下降趋势，突发性强度最大。教育部于2012年启动实施“高等学校创新能力提升计划”（以下简称“2011计划”），以4年为一个周期，目标推进高校与高校、行业企业、科研院所、地方政府以及国外科研机构之间的深度合作，探索灵活机变的协同创新模式。关键词“协同创新”的突发性表现为2014—2015年持续两年的研究激增，之后趋于平稳，与政策热点时间区间基本一致。罗兴鹏等[37]认为民营企业产业升级协同创新是“2011计划”面向行业产业的协同创新中心建设的重要组成部分。马丽等[38]认为中部区域产业协同创新是优化区域内产业结构、实现产业升级的必要条件。熊励等[39]认为应提高数字内容产业创意融合能力和应用服务创新能力，强化数字内容云聚合服务。王艳等[40]认为物联网产业持续创新发展的必然趋势是通过大数据深化产业的协同创新。
第二，持续时间最长的突发性关键词为“战略性新兴产业”。关键词“战略性新兴产业”突现起始于2013年，于2015年出现下降趋势，突发性持续时间最长。2012年公布的《国务院关于印发“十二五”国家战略性新兴产业发展规划的通知》指出，“十二五”时期是我国战略性新兴产业夯实发展基础、提升核心竞争力的关键时期。此后一年，有关战略性新兴产业协同的研究开始进入突发性增长期。侯海东等[41]认为区域战略性新兴产业的发展是一个具有典型自组织特征的动态演化的开放系统，协同发展是系统演化的内在要求。武玉英等[42]认为新能源汽车具有节能与环保两大特性，是京津冀制造业协同发展的重要产业。2016年公布的《国务院关于印发“十三五”国家战略性新兴产业发展规划的通知》指出在“十三五”时期，要把战略性新兴产业摆在经济社会发展更加突出的位置，大力构建现代产业新体系，推动经济社会持续健康发展。“战略性新兴产业”关键词突发性的结束，表明关于战略性新兴产业产业协同的理论研究在2015年后趋于成熟，并进入全面实践阶段。
第三，出现时间最晚的突发性关键词为“京津冀一体化”。关键词“京津冀一体化”突现起始于2016年，突发性起始时间最晚。“京津冀一体化”的突现时期正值党的十九大召开，党的十九大报告明确指出，以疏解北京非首都功能为“牛鼻子”推动京津冀协同发展，高起点规划、高标准建设雄安新区。”本文通过CiteSpace的计量结果显示，关键词“京津冀一体化”的突发性在2017年出现下降趋势，这其实是受限于文献数据来源的年限设置截止于2017年。事实上，在2017年有关京津冀一体化产业协同的研究文献仍表现出明显增长的态势，因此其突发性很可能继续延续至2018年。马俊炯[43]利用潜力模型计算得出京津冀地区共11个地级市的潜力值，根据不同潜力能级划定出三地开展产业合作的空间圈域。刘秉镰等[44]认为在京津冀协同发展中，雄安新区承担着首都产业转移与创新驱动发展、新枢纽建设、制度试验等改革任务。高卷[45]也建议以雄安新区建设为契机，把雄安新区开发建设作为提高京津冀协同发展的关键。
表3  样本文献的主要突发性关键词
	关键词
	强度
	突显年
	衰减年
	2013—2017年变化趋势

	协同创新
	9.299 3
	2014
	2015
	▃▃▂▂▂

	战略性新兴产业
	3.444 2
	2013
	2015
	▃▃▃▂▂

	文化创意产业
	2.053 3
	2014
	2015
	▂▃▃▂▂

	新兴产业
	2.045 3
	2015
	2015
	▂▂▃▂▂

	高新技术产业
	2.045 3
	2015
	2015
	▂▂▃▂▂

	京津冀一体化
	1.812 6
	2016
	2017
	▂▂▂▃▃
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[bookmark: _Hlk511420630]4 结论与建议
4.1 结论
[bookmark: _Hlk511420642][bookmark: _Hlk520992885]第一，在经济发展新常态下，中国产业协同的相关研究自2014年开始进入繁荣发展阶段。目前产业协同的核心研究问题是通过产业协同实现产业升级；研究类型主要分为不同类型产业间的产业协同和不同区域间的产业协同两类，其中研究的产业选择主要集中在制造业，区域选择主要集中在以京津冀为代表的东部沿海区域；研究结论普遍强调产业的技术创新协同，这也突显出新常态下中国产业（尤其是制造业）目前总体处于价值链中低端的现实。
第二，新常态下中国产业协同相关研究热点的政策指向性较明显，突发性热点词的兴衰往往伴随着某一项新政策的提出与落实。其中，5个热点关键词聚类标签（“新常态”“对策”“长江经济带”“产业升级”“协同创新”）基本涵盖了产业协同研究的主要热点领域。国内产业协同研究涉及面较广，具有一定的宽度和深度，既存在如聚类“长江经济带”“对策”等较为成熟的研究领域，也存在如聚类“新常态”等一些薄弱的研究领域。“协同创新”是强度最大的突发性关键词，“战略性新兴产业”是持续时间最长的突发性关键词，“京津冀一体化”是出现时间最晚的突发性关键词。
第三，新常态下中国产业协同的相关研究存在一些不足和问题，包括未对所研究产业进行细化界定、论证方法科学性不足、研究的严谨性不足、跨地区（部门）合作不足等。即使是同属制造业的产业，由于属于不同领域，其发展情况存在差异，造成其产业协同的路径也不尽相同，因此，对产业不加细分地笼统进行协同研究的局限性较大，这使得研究结论难免宽泛，政策建议的现实参考价值受限。部分学者研究产业协同时所选择的指标、方法和数据来源科学性不足，研究结构较松散，论证较粗糙，不能充分衡量和说明产业协同程度。通过比较高被引作者与高产出作者的最高被引用文献和发文频次，反映出部分学者对产业协同的研究存在“求量不求质”“重形不重实”“求速不求精”的问题。目前产业协同领域研究机构之间合作较少、强度较弱，尤其跨地区、跨部门合作不足，连接强度较强的机构大部分属于同地区或同部门。
4.2 建议
在经济发展新常态下，对中国产业协同的研究对于推动中国产业结构升级，培育经济新增长点，建设现代化经济体系具有特殊的重要意义。通过全文分析，新常态下中国产业协同研究虽已进入繁荣发展阶段，但仍存在这一些问题和不足，对此本文提出以下建议：
第一，新常态下产业协同研究应对所研究产业进一步细化。目前的产业协同研究存在将“制造业”“战略性新兴产业”等较宽泛产业范畴作为整体进行研究的问题，忽略了其中所包含的不同产业间的发展状况和协同路径差异，使得研究结论的局限性较大。因此，应在对产业（区域）进行具体细分和界定的基础上，充分分析该产业的特征，提出有针对性和现实参考价值的政策建议。此外，应提升对长江中游城市群等其他中西部区域的产业协同研究，并提升跨地区、跨部门、跨学科的研究合作。
第二，反对产业协同研究“求量不求质”“重形不重实”“求速不求精”的浮躁之风，倡导务实求真的工匠精神。不应盲目追求产业协同研究的数量和速度、醉心于构建数理模型或拘泥于标题的华丽和字数的多寡，而应注重以解决实际问题为导向，以更加踏实和精益求精的态度把研究做深做细，不断提升研究结构内容的严谨性和论证方法的科学性，为新常态下我国的产业协同提升经济结构转型提供有价值的政策理论参考。
第三，由于产业协同研究涉及到多个领域，绝非“一家之言”，而是学术界共商共议之大计，但当前中国产业协同的研究已经在一定程度上出现了由于严守政策路线所导致的学术研究后继动力不足、创新匮乏等问题。因此，新常态下产业协同的相关学术研究应当适度超前于国家政策要求，不断扩充理论和实践的创新发展，更好地为中国产业协同升级的实践提供指导和服务。
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