
 增加值贸易视角下我国高技术产业国际竞争力分析
张珺，  江元祥 
 
（暨南大学经济学院，广东广州 510632）
ADDIN CNKISM.UserStyle摘要：本文基于OECD-WTO联合发布的增加值贸易(TIVA)数据，采用增加值贸易核算的方法，从比较优势和竞争优势两个角度构建了高技术产业国际竞争力的综合评价体系，以准确地分析出我国高技术产业在全球价值链中的地位，评估我国高技术产业的国际竞争力现状，在此基础上分析我国高技术产业国际竞争力的来源和劣势，从而有针对性地提出提高我国高技术产业国际竞争力的政策建议。
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Abstract: Based on the TIVA Data published by OECD-WTO, the paper constructed the comprehensive evaluation system of the international competitiveness of high-tech industry from comparative advantage and competitive advantage by applying the trade in value added method，to evaluate the current position of international competitiveness of the high-tech industry. Based on the above analyses, the source of international competitiveness and the disadvantage of high-tech industry in China could be investigated, and the suggestions and advices for enhancing the international competitiveness of high-tech industry in China would be provided.
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1 引言
迈入新世纪以来，世界各国科技竞争日趋激烈，高技术产业的发展基于一国的科技发展，同时具备产业关联度强、附加值高的特点，在全球价值链中占有重要地位，从而成为各国产业发展的重点。近年来我国高技术产业出口额和高技术产业出口占制造业出口比重均超过了美国、德国等发达国家，基于此有学者认为我国高技术产业发展已经达到发达国家水平。然而这是基于传统贸易核算计算所得指标之上的结论，而高技术产业因为最终产品的复杂性和精细化生产涉及到大量中间品投入，采用传统贸易下的总量统计方法会产生大量的重复计算，因而得到的结果实际上导致了“统计幻象”，并不能真实地反映我国高技术产业目前发展的现状和在国际产业竞争中的地位。由此需要通过增加值贸易核算方法，更加准确地评估我国高技术产业发展的真实水平，及其在全球价值链中的地位及其国际竞争力现状。通过提升高技术产业的国际竞争力带动我国产业在全球生产网络中的地位，提升我国产业整体的出口竞争力和国际竞争力。
国内外学者围绕高技术产业竞争力的构成要素和评价方法以及指标体系等方面进行了广泛的研究。提出产业国际竞争力指的是以国家为主体的比较优势和绝对竞争优势的总和，[1]在全球价值链背景下，评价一国的产业国际竞争力应该同时考察企业在实施全球战略、参与国际竞争时国家比较优势和企业竞争优势的相互作用。[2] 在产业国际竞争力的界定和衡量、构成因素等研究的基础上，我国学者对我国制造业的产业竞争力进行了实证研究，研究发现加入 WTO 后，中国制造业的国际竞争力有较大程度提升, 主要源于其竞争优势在不断提升。[3]基于中国各制造业显示性比较优势指数的测度结果表明，中国在全球制造业产业链布局中，比较优势仍集中在劳动密集型制造业领域。[4]
世界经济论坛(WEF) 和瑞士国际管理与发展研究所(IMD)设计的贸易条件指数、进口倾向以及描述生产率、技术管理和劳动力特征的指标等对于构建高技术产业国际竞争力评价指标体系具有重要借鉴意义。有学者构造出以技术创新能力(专利数、科技类学术文章数)、技术基础设施水平(因特网、电话拥有量、电器消费品数)和劳动者技能发展程度(科学与工程专业注册学生数、平均受教育年限和识字率) 等评价高技术产业国际竞争力的ArCo指标。[5]
从高技术产业的全球价值链角度出发，评估高技术产业的国际竞争力是另一研究焦点所在。研究发现发展中国家高技术产品出口爆炸式的增长只是一种“统计假象”，他们不过是在高技术产业的劳动密集型加工环节实现了专业化，仍处于全球“价值链”的最低端。[6]我国学者对我国高技术的广泛研究有利于我们深入了解我国高技术产业的真实国际竞争力，以及提升其国际竞争力的路径，并对促进我国高技术产业转型升级具有重要的参考价值和借鉴意义。[7]中国的高技术产业国际分工地位从1995年以来因为劳动生产率的明显进步而快速提高，但与主要发达国家相比仍有较大差距，还不具备挑战世界高技术产业领先地位的实力。[8]基于全球价值链视角的研究发现，我国高技术产业国际竞争力虽然有所增强，但整体仍然处于劣势。[9]采用非竞争型投入产出表对我国出口产品的国内外增加值进行核算及国际比较的结果发现，我国高新技术制造业比传统制造业拥有更高的出口国内增加值率，但国际竞争力仍有待提高。[10]利用传统贸易统计数据研究得到的中国高技术产业国际竞争力现状及演变趋势揭示，在高技术制成品领域中国需要追赶和超越的目标主要是美国、欧洲和东亚地区的发达经济体，我国应优化高技术产业政策组合，把价值链攀升作为政策最优先目标。[11]高技术产业国际分工地位的提升主要依赖于人力资本要素尤其是创新型人力资本，[12]通过改进的显示性比较优势指数加权的国内完全增加值来衡量全球价值链地位的研究表明，高端型和生产型投入对高技术产业全球价值链地位提升具有明显的促进作用。[13]
目前，国内外对于产业国际竞争力构成要素和评价方法的研究较为成熟。我国学者着重研究了我国整体制造业的国际竞争力，并从全球价值链的角度研究了高技术产业的国际竞争力，已有的研究成果为了解我国高技术产业发展的现状，提升高技术产业国际竞争力面临的问题提供了较为丰富的资料。目前绝大部分研究都是基于传统贸易核算的方法，少有文献采用增加值贸易核算法对我国高技术产业的国际竞争力加以测度并分析，本文将采用增加值贸易核算的方法，从比较优势和竞争优势的角度出发构建高技术产业的综合评价体系，从而更加准确地评估我国高技术产业的国际竞争力现状，并在此基础上提出有针对性的政策建议。
2 增加值贸易核算方法及数据说明
本研究参考 KPWW 法[14]对出口增加值进行分解，主要思路是利用分国家、分行业的国际投入产出表，将一国出口增加值([image: image2.png]VAX



)分解为国内增加值([image: image4.png]DV
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)两部分，并进一步将国内增加值分解为直接出口国内增加值（[image: image8.png]dDV



）和间接出口国内增加值（[image: image10.png]iDV
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一国某行业的国内增加值占该行业总出口额的比例被称为该行业的国内增加值率（[image: image13.png]DV ratio;



）即：[image: image15.png]DV ratio;
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其中，[image: image21.png]DV ratio;



表示一国i行业的国内增加值率，[image: image23.png]DV,



表示一国i行业的出口国内增加值，[image: image25.png]


表示一国i行业的总出口额。

另外，本研究定义国内增加值贡献度为一国某行业的出口国内增加值占该国总出口国内增加值的比例，用来衡量一国某行业出口对该国总出口的真实贡献，即：[image: image27.png]DV contribution;
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其中，[image: image33.png]DV contribution;



表示一国i行业出口对该国总出口的真实贡献。
本研究基于OECD和WTO增加值贸易（TIVA）数据库进行分析，
该数据库依据国际标准产业分类法(ISIC Rev.3)划分了51个产业。按照OECD对高技术产业分类的五分法，并结合数据库产业划分的特点将其中的高技术产业分离出来, 分别为医药制造业、电子设备和光学仪器行业以及航空航天制造业，对应的行业编码分别为C2423，C30T33X以及C353（为表述方便，以下分析将用对应的行业编码代表相应的行业）。
3 增加值贸易核算下我国高技术产业的比较优势分析
3.1增加值贸易核算下我国高技术产业国内增加值
增加值贸易核算下，2000年至2014年我国高技术产业出口国内增加值由126.19亿美元增长到2929.08亿美元，年均增长率达到了25.18%，超过我国同期总出口国内增加值年均增长率17.50%将近8个百分点。从分行业来看：一方面，电子设备和光学仪器行业的增长速度最快，年均增长率高达25.66%，医药制造业和航空航天制造业的年均增长率也分别达到了19.46%和18.20%，均超过我国同期总出口国内增加值年均增长率。另一方面，高技术产业出口国内增加值大部分来源于电子设备和光学仪器行业，自2004年以来占比达到95%以上，表明电子设备和光学仪器行业是我国高技术产业的支柱行业，而医药制造业和航空航天制造业需要进行大力提高出口国内增加值。值得注意的是，受2008年全球金融危机影响，除医药制造业外，其他高技术产业在2009年的国内增加值较2008年均有所下降，但之后继续保持增长的趋势。

  与此同时，增加值贸易核算下我国高技术产业出口国内增加值率却整体偏低。2000年至2014年我国高技术产业的国内增加值率仅由26.70%增加到48.74%，而我国同期总出口国内增加值率均在60%以上，2014年更是达到了70%，表明我国高技术产业与国内其他产业相比国内增加值占产业总出口额的比例较低，国内增加值对产品出口的贡献度不高，还有进一步的提升空间，可进一步通过技术进步、创新等途径提升国内增加值率。其中尤以电子设备和光学仪器行业表现明显，以2014年为例，其国内增加值率仅为48.32%，与我国同期整体出口增加值率相比少了近22个百分点，提升空间巨大。不过，航空航天制造业的国内增加值率自2009年以来一直保持在65%以上的水平，且自2012年以来超过了我国同期整体出口增加值率，表明我国国内的劳动和资本、管理、技术等生产要素对该行业价值增值所做的贡献占比较高。

3.2 增加值贸易核算下我国高技术产业国内增加值贡献度 
增加值贸易核算下，2000年至2014年我国高技术产业出口国内增加值贡献度由7.25%增长到17.60%。从分行业来看，电子设备和光学仪器行业的国内增加值贡献度增长非常迅速，由6.54%增长到16.74%，且保持连续增长。医药制造业的国内增加值贡献度由0.50%增长至0.63%，在2009年以前一直保持在0.50%左右的水平，从2009年开始则保持在0.60%左右的水平。航空航天制造业的国内增加值贡献度由0.21%增长至0.23%，在2000年到2004年，该行业的国内增加值贡献度一直呈下降趋势，在2004年达到最低点0.11%，之后在2005年到2011年，该行业的国内增加值贡献度处于波动状态，保持在0.12%到0.16%之间，不过自2012年以来该行业国内增加值贡献度实现了较快增长。总体来看，医药制造业和航空航天制造业国内增加值贡献度虽然有所增长，但占比较低，表明虽然我国高技术产业国内增加值贡献度增长较快，但来源单一，在较长时期内主要依赖电子设备和光学仪器行业，医药制造业和航空航天制造业的发展较为缓慢。

通过对比可以发现，相对于国内增加值贡献度，净出口比率高估了高技术产业净出口在我国总净出口中的占比，夸大了高技术产业整体的出口质量。文中的出口质量指一国某行业净出口对总净出口的贡献度，在增加值贸易核算方法下表现为国内增加值贡献度，在传统贸易核算方法下表现为净出口比率。从分行业的角度来看，净出口比率高估了电子设备和光学仪器行业以及医药制造业的出口质量（医药制造业的出口质量被低估2013年开始），却低估了航空航天制造业的出口质量。

3.3 增加值贸易核算下我国高技术产业的RCA指数
本研究采用“增加值贸易RCA指数”来衡量当今中间品贸易占比大的现状下一国某行业的国际竞争力，该指数是指该国某行业出口国内增加值占该国总出口国内增加值的份额与世界出口国内增加值中该行业出口国内增加值所占份额的比率。即：
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其中，[image: image37.png]


表示国家j行业i的出口国内增加值,[image: image39.png]


表示国家j的总出口国内增加值；[image: image41.png]DV,



表示世界所有国家行业i的出口国内增加值，[image: image43.png]


表示世界所有国家总出口国内增加值。
在增加值贸易核算下，从2000年到2014年，我国高技术产业的RCA指数从0.55增长到1.54，且在2000年到2002年，我国高技术产业的RCA指数低于0.8，国际竞争力较弱，在2003年到2005年我国高技术产业具有平均的国际竞争力，直到从2006年开始才具有较强的国际竞争力，从2008年到2014年RCA指数保持在1.5左右。通过对比可见，相对于增加值贸易核算方法，传统贸易核算方法高估了我国高技术产业整体的国际竞争力。

从分行业的角度来看，在增加值贸易核算法下，我国电子设备和光学仪器行业的RCA指数从0.68增长到2.48，在2000年到2003年国际竞争力较弱，在2004年到2007年具有较强的国际竞争力，从2008年开始具有或者接近具有很强的国际竞争力；我国医药制造业的国际竞争力整体偏弱，RCA指数从2000年的0.31减少到2002年的0.22，之后一直保持在0.22左右；我国航空航天制造业的国际竞争力同样一直较弱，甚至弱于医药制造业，RCA指数一直保持在0.10左右。通过对比可见，相对于增加值贸易核算方法，传统贸易核算方法高估了我国电子设备和光学仪器行业的国际竞争力。相对于传统贸易核算方法，增加值贸易核算方法更加准确地展示了我国高技术产业国际竞争力现状。

 3.4 我国高技术产业的GVC参与指数
GVC参与指数用于衡量一国某行业参与全球价值链的程度，用一国某行业出口中间接增加值和国外增加值占该行业以增加值核算的出口额的比例表示，该比例越大，表明该国该行业参与全球价值链的程度越高，一般而言，该指数大于0.5时，表明该国该行业参与全球价值链的程度较高。
GVC参与指数的计算公式如下：

                                    （7）
[image: image47.png]iDV;;



表示j国i行业出口中的间接国内增加值，[image: image49.png]


表示j国i行业出口中的国外增加值。[image: image51.png]


表示j国i行业以“增加值”统计的出口额。
2000年至2014年我国高技术产业的GVC参与指数一直保持在0.7以上，表明我国一直积极参与到全球价值链当中，但自2009年以来呈现微弱的下降趋势。从分行业的角度看，医药制造业以及电子设备和光学仪器行业参与全球价值链的程度相对较高，而航空航天制造业参与全球价值链的程度相对较低，而且后者自2007年以来参与全球价值链的程度呈现下降的趋势。

表1 我国高技术产业GVC参与指数
	指标
	年份
	C2423
	C30T33X
	C353
	高技术产业

	GVC   参与指数
	2000
	0.7867 
	0.8041
	0.7152
	0.7939

	
	2001
	0.7813 
	0.8059
	0.7004
	0.7941

	
	2002
	0.7751 
	0.7994
	0.6857
	0.7891

	
	2003
	0.7733 
	0.8166
	0.7031
	0.8046

	
	2004
	0.7718 
	0.8241
	0.7157
	0.8128

	
	2005
	0.7762 
	0.8262
	0.7316
	0.8158

	
	2006
	0.7761 
	0.8172
	0.7506
	0.8090

	
	2007
	0.7788 
	0.8167
	0.7727
	0.8093

	
	2008
	0.7905 
	0.8036
	0.7347
	0.7969

	
	2009
	0.8123 
	0.8111
	0.7203
	0.8033

	
	2010
	0.8248 
	0.8099
	0.6881
	0.8005

	
	2011
	0.8306 
	0.8041
	0.6927
	0.7978

	
	2012
	0.7889 
	0.7819
	0.6798
	0.7743

	
	2013
	0.7885 
	0.7818
	0.6796
	0.7750

	
	2014
	0.7862 
	0.7789
	0.6774
	0.7729


数据来源：根据OECD增加值贸易数据库计算得到。
4 增加值贸易核算下我国高技术产业的竞争优势分析
4.1 增加值贸易核算下我国高技术产业贸易竞争力指数
在增加值贸易下，本研究将某行业的贸易竞争力指数定义为一国某行业出口国内增加值和国外增加值之差与两者之和的比值。若该比值为正，表明是净出口国，该行业的生产效率高于国际平均水平，具有较强的出口竞争力；反之则意味着出口竞争力较弱。比值越接近1，说明出口竞争力越强。
在增加值贸易核算下，我国高技术产业贸易竞争力指数起初为负数，随后负值的趋势越来越小，且在2013年实现了由净进口国向净出口国的转变。从分行业来看，电子设备和光学仪器行业的贸易竞争力指数虽然一直为负数，但正在向转为正数的趋势发展，出口竞争力越来越强；医药制造业的贸易竞争力指数从2003年开始一直保持为正数且自2011年以来不断增长，出口竞争力不断增强；航空航天制造业的贸易竞争力指数自2000年以来一直保持为正数且数值较大，出口竞争力较强。表明我国在医药制造业和航空航天制造业已成为净出口国，但在电子设备和光学仪器行业仍为净进口国，同时我国高技术产业已实现由净进口国向净出口国的转变，虽然优势并不大。

表2 两种贸易核算法下我国高技术产业的贸易竞争力指数
	年份
	C2423
	C30T33X
	C353
	高技术产业

	
	传统贸易核算法
	增加值贸易核算法
	传统贸易核算法
	增加值贸易核算法
	传统贸易核算法
	增加值贸易核算法
	传统贸易核算法
	增加值贸易核算法

	2000
	0.2857 
	-0.0774 
	0.0053 
	-0.4877 
	-0.5978 
	0.3210 
	-0.0036 
	-0.3506 

	2001
	0.2241 
	-0.0638 
	0.0266 
	-0.4769 
	-0.8120 
	0.2725 
	-0.0077 
	-0.3531 

	2002
	0.2289 
	-0.0547 
	0.0560 
	-0.4807 
	-0.7890 
	0.2518 
	0.0317 
	-0.3751 

	2003
	0.2647 
	0.0035 
	0.0626 
	-0.5187 
	-0.7917 
	0.2792 
	0.0464 
	-0.4068 

	2004
	0.2750 
	0.0405 
	0.0929 
	-0.4454 
	-0.7554 
	0.2680 
	0.0795 
	-0.3542 

	2005
	0.3088 
	0.0721 
	0.1282 
	-0.3747 
	-0.7503 
	0.2854 
	0.1131 
	-0.2907 

	2006
	0.3324 
	0.1189 
	0.1553 
	-0.3211 
	-0.7364 
	0.2545 
	0.1342 
	-0.2405 

	2007
	0.2978 
	0.1712 
	0.1705 
	-0.2539 
	-0.7213 
	0.3023 
	0.1523 
	-0.1669 

	2008
	0.2895 
	0.1740 
	0.1872 
	-0.1355 
	-0.6627 
	0.3806 
	0.1712 
	-0.0534 

	2009
	0.2190 
	0.2119 
	0.1904 
	-0.1128 
	-0.7506 
	0.4458 
	0.1686 
	-0.0215 

	2010
	0.2390 
	0.1642 
	0.1836 
	-0.1246 
	-0.7324 
	0.4503 
	0.1644 
	-0.0315 

	2011
	0.1445 
	0.1094 
	0.1769 
	-0.0999 
	-0.6930 
	0.4482 
	0.1559 
	-0.0162 

	2012
	0.0743 
	0.1559 
	0.1840 
	-0.0828 
	-0.7514 
	0.4678 
	0.1561 
	-0.0001 

	2013
	0.0205 
	0.1786 
	0.1961 
	-0.0796 
	-0.7608 
	0.4792 
	0.1609 
	0.0016 

	2014
	-0.0265 
	0.2270 
	0.2083 
	-0.0335 
	-0.7324 
	0.5021 
	0.1650 
	0.0448 


数据来源：根据OECD增加值贸易数据库计算得到。
通过对比可见，相对于增加值贸易核算法，传统贸易核算法下的贸易竞争力指数高估了我国高技术产业的出口竞争力，认为我国高技术产业在2002年就实现了由净进口国向净出口国的转变，而实际上我国高技术产业在2013年才实现由净进口国向净出口国的转变。进一步从分行业来看，传统贸易核算法下的贸易竞争力指数认为我国在航空航天制造业是净进口国，而实际上我国高技术产业在航空航天制造业是净出口国，低估了航空航天制造业的出口竞争力，高估了电子设备和光学仪器行业的出口竞争力，而对于医药制造业，则在2012年之前高估了该行业的出口竞争力，自2012年以来低估了该行业的出口竞争力。

4.2 我国高技术产业GVC地位指数
GVC地位指数被定义为一国某行业出口中间接增加值与国外增加值的差距。如果一国某行业出口中的间接增加值比率高于国外增加值比率，则意味着该国该行业出口的中间产品产生的增加值超过其进口的中间产品带来的增加值，说明该国处于全球价值链上游环节，否则，处于下游环节。该指数越大，说明该国该行业在全球价值链中的地位越高。
2000年至2014年我国高技术产业GVC地位指数一直呈现负值状态，表明我国高技术产业进口的中间产品带来的增加值超过其出口的中间产品产生的增加值，我国高技术产业处于全球价值链下游环节，全球价值链地位较低。不过我国高技术产业GVC地位指数呈现不断增长的趋势，全球价值链地位不断提高。从分行业的角度看，医药制造业的GVC地位指数自2008年以来一直保持在0左右，表明该行业处于全球价值链中游环节。电子设备和光学仪器行业的GVC地位指数自2008年以来一直保持在-0.2左右，表明该行业处于全球价值链下游环节，全球价值链地位较低。航空航天制造业的GVC地位指数自2005年以来一直为正数，自2008年以来更是一直保持在0.1左右，表明该行业处于全球价值链较上游的环节，全球价值链地位相对较高。

5 增加值核算下我国高技术产业国际竞争力综合评价
从比较优势指数来看，2000年至2014年期间我国高技术产业比较优势指数由0.47增长到0.83，表明我国高技术产业比较优势提升较大。从分行业的数据来看，电子设备和光学仪器行业的比较优势指数由0.52增长到1.14，比较优势提升最快；医药制造业的比较优势指数一直保持在0.35左右，比较优势提升缓慢；而航空航天制造业比较优势指数一直保持在0.27左右，比较优势相对较弱，表明我国在电子设备和光学仪器行业具有较大的比较优势，应保持其发展势头，在医药制造业比较优势不明显，而航空航天制造业的比较优势相对较弱，医药制造业和航空航天制造业的比较优势需要大力提升。

从竞争优势指数来看，2000年至2014年期间我国高技术产业竞争优势指数由-0.25增长到0.03，表明我国高技术产业竞争优势提升较大，且自2012年以来实现了由竞争劣势向竞争优势的转变。从分行业来看，电子设备和光学仪器行业的竞争优势指数由-0.32增长到0.03，竞争优势提升最快，且自2013年以来实现了由竞争劣势向竞争优势的转变，但竞争优势仍不明显；医药制造业的竞争优势指数由-0.09增长到0.09，竞争优势也有较大提升，且自2006年以来实现了由竞争劣势向竞争优势的转变，但竞争优势并不明显；而航空航天制造业竞争优势指数由0.12增长到0.22，不仅实现了竞争优势的较大提升，且一直处于微弱的竞争优势。以上分析表明我国高技术产业在当前无论是从整体还是分行业角度看均具有微弱的竞争优势，仍需要大力提升我国高技术产业整体的竞争优势。

从综合评价指数来看，2000年至2014年期间我国高技术产业国际竞争力综合评价指数由0.11增长到0.43，表明我国高技术产业国际竞争力整体提升较大。从分行业来看，电子设备和光学仪器行业的国际竞争力综合评价指数由0.10增长到0.58，国际竞争力提升最快；航空航天制造业的国际竞争力综合评价指数由0.20增长到0.24，自2008年以来该行业的国际竞争力综合评价指数保持在0.22左右，近年来国际竞争力提升缓慢；而医药制造业国际竞争力综合评价指数由0.14增长到0.21，有一定提升，但自2007年以来保持在0.20左右，国际竞争力无明显提升。因此，我国应加快提升医药制造业和航空航天制造业的国际竞争力。综合来看，电子设备和光学仪器行业国际竞争力较强，医药制造业和航空航天制造业的国际竞争力较弱，且我国高技术产业国际竞争力主要来源于比较优势，即我国高技术产业的发展仍主要依赖于较低的成本而不是自主创新技术，应加快高技术产业的转型升级。

6 结论与政策建议
本研究采用OECD增加值贸易数据库相关数据，从增加值贸易核算的角度具体分析了我国高技术产业国际竞争力的变化，得到以下主要结论：
第一，计算出的综合指数显示，我国高技术产业国际竞争力整体提升较大，表明新世纪以来我国高技术产业取得较快发展。

第二，从分行业的数据来看，多项指标显示电子设备和光学仪器行业国际竞争力提升最快，且在高技术产业出口国内增加值以及国内增加值贡献度中占比最大，在高技术产业中参与全球价值链的程度也较高，但国内增加值率以及全球价值链地位较低，国际竞争力主要来源于比较优势中的低成本，是需要重点发展和扶持的行业。医药制造业的国际竞争力长期以来一直较弱，且国际竞争力提升缓慢，虽然其在高技术产业中参与全球价值链的程度最高，但全球价值链地位较低，是我国高技术产业发展的软肋。 航空航天制造业在2009年之前国际竞争力有一定提升，且国内增加值率以及全球价值链地位较高，发展潜力巨大，但在高技术产业出口国内增加值以及国内增加值贡献度中占比最低，且自2009年以来国际竞争力提升缓慢，需要大力提高行业科技水平的同时提高行业增值能力。
第三，我国高技术产业整体国内增加值率远低于全部行业平均水平，贸易竞争力较低，仍属于净进口国，虽然参与全球价值链的程度较高，但全球价值链地位较低，且国际竞争力主要来源于比较优势，即我国高技术产业的发展仍主要依赖于较低的成本而不是自主创新技术，应加快高技术产业的转型升级。 

基于以上研究结果提出促进我国高技术产业发展的政策。
首先，对高技术产业整体而言，应充分提高产品出口增加值，从而提高国内增加值率和贸易竞争力；应加快国内的技术创新，加大高端性投入，优化高技术产业政策组合，向全球价值链的上游攀升，提升在全球价值链中的地位。

其次，对具体行业而言，电子设备和光学仪器行业对我国高技术产业发展最为关键，发展得也最快，但国内增加值率以及全球价值链地位较低，国际竞争力主要来源于比较优势中的低成本，应提高该行业的高级生产要素比例，拓展增加值来源。航空航天制造业国内增加值率以及全球价值链地位均较高，在我国高技术产业中发展潜力巨大，需要大力提高行业科技水平的同时提高行业增值能力。医药制造业国际竞争力长期以来一直较弱，需要在技术创新能力、技术基础设施水平以及创新型人力资本等方面提升行业技术水平，促进其发展。
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