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[bookmark: OLE_LINK53][bookmark: OLE_LINK52]Abstract：Standards’ stock is one of the influencing factors on economic growth. This paper introduces standards’ categories and standard development organizations, analyzes the research results of the relationship between standards and economic growth at the national level, and studies the theoretical model of the contribution of standards’ stock to economic growth based on production function method, analyzes the method of measuring real GDP, capital input and labor input in China. The paper takes inventions and national standards as indicators to measure the level of technology development and the degree of technology diffusion in China, measures the effective stock of inventions and standards by the method of perpetual inventory, and analyzes the annual growth rates of capital, labor, inventions and standards and their contribution rates to economic growth according to the data of China from 1985 to 2017. The empirical analysis shows that China's economic growth pattern in recent years is capital-driven, labor’s contribution rate decreases year by year, which means the need to study the new factor driving mode. It is suggested to promote the contribution of innovation drive to China's economic growth by encouraging innovation and making standards related policies.
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随着全球化的发展，包括有效的能源利用、快速的人口增长、老龄化社会等在内的全球性问题凸显，标准和标准化对于解决全球性问题，特别是对可持续的经济发展的作用越来越受到包括我国政府在内的国际社会普遍关注。特别是，我国经济由高速增长阶段转向高质量发展阶段，我国经济的发展需要从原来的要素驱动、投资驱动转向更依赖创新与效率等多元因素。其中，加快形成推动高质量发展的标准体系被认为有助于推动我国经济发展方式转变。就此，我国发展现状要求深入研究标准化对于支撑经济高质量发展的作用，而经济增长是经济高质量发展的一个重要维度。
1  标准分类及标准机构概述
标准化是制定和实施标准的过程。标准是经协商一致程序制定的文件。按照使用范围的不同，标准大致可以分为国际标准、区域标准、国家标准（以及在国家内部使用的各类标准），对应的标准发布机构包括国际标准组织、区域标准组织和各国标准机构。国际标准化组织（ISO）、国际电工委员会（IEC）和国际电信联盟（ITU）是知名度最高的三大国际标准组织，制定传统意义上的国际标准，如：ISO制定除电工、电子、电信领域的国际标准；IEC制定电工、电子领域的国际标准；ITU制定电信领域的国际标准。欧洲标准化委员会（CEN）、欧洲电工标准化委员会（CENELEC）和欧洲电信标准学会（ETSI）是欧洲的三大区域标准组织。各国的国家标准机构负责管理或协调各国的标准化活动，同时代表各国参与国际和区域层面的标准化活动，例如德国标准协会（DIN）、美国国家标准学会（ANSI）、法国标准化协会（AFNOR）、英国标准协会（BSI）、日本工业标准调查会（JISC）和中国国家标准化管理委员会（SAC）。
笔者根据各标准发布机构的年报或年鉴数据整理，目前国际上主要标准机构及现行有效的标准总数如表1所示。标准机构现行有效的标准总数即标准存量。以STD表示标准存量，计算公式为：
                         （1）
式（1）中：P为每年新发布标准的数量；W为每年撤销的标准的数量；t为时间；i=1,…,t。
   表1  主要标准机构及各机构现行有效标准数量           
	类别
	机构名称
	标准数量/项

	国际标准组织
	ISO
	22 467（截至2018年年底）

	
	IEC
	10 771（截至2018年底）

	
	ITU
	—

	区域标准组织
	CEN
	16 979（截至2018年年底）

	
	CENELEC
	7 085（截至2018年年底）

	
	ETSI
	46 765（截至2018年底）

	各国标准机构
	DIN
	33 884（截至2016年年底）

	
	ANSI
	12 064（截至2017年年底）

	
	BSI
	39 196（截至2016年年底）

	
	AFNOR
	34 674（截至2016年年底）

	
	JISC
	10 622（截至2017年年底）

	
	SAC
	35 081（截至2017年年底）


注：各机构名称使用其英文简称表示。

2  标准对经济增长贡献的研究概述
[bookmark: OLE_LINK571][bookmark: OLE_LINK569][bookmark: OLE_LINK570][bookmark: OLE_LINK567][bookmark: OLE_LINK568]近年来，围绕标准的经济效益开展的相关研究主要分为微观层面的研究和宏观层面的研究。微观层面的研究中，以ISO的研究为代表，2010年ISO发布了基于价值链理论的标准经济效益评估方法，并从其20多个成员中【ISO这个组织的成员不一定都是国家，此外，如果不明确用“其”表述，会对选取哪里的成员产生歧义】选取典型企业开展案例研究。本文关注标准存量对宏观经济增长的作用。各国相关研究机构等在国家层面关于标准与经济增长关系的研究，多是使用经济模型和不同的数量方法测算标准对本国经济增长的贡献，包括：DIN[1]在2000年和2011年发布的报告[2]；英国贸易与工业部（DTI）[3]在2005年发布的报告；BSI在2015年发布的报告[4]；AFNOR [5]在2009年发布的报告；加拿大标准理事会（SCC）[6]在2007年发布的报告；于欣丽[7]的研究等。其中，使用最多的方法是生产函数法，例如英国、法国和加拿大等国关注标准对全要素生产率的影响。现有研究基本上都认可标准对经济增长的积极影响，认为标准对国内生产总值(GDP)增长的贡献率在0.2%～0.9%之间[1-6]，[7] 137-152。各国相关研究机构现有研究的局限之处在于，假定标准对经济增长的影响是同质的，不随时间的变动而发生变化，使用截至年底有效的标准总数来测算标准存量对经济增长的贡献，例如欧洲国家的标准数据来源主要是佩里诺木数据库（Perinorm）和欧洲各国国家标准机构。实际上，这个假设与现实情况不符，因为新发布的标准和存在几十年的标准的作用是不可同日而语的。所以，计算标准的有效存量就具有重要的理论意义。
经济合作与发展组织（OECD）[8]在1991年发布了创新测算手册（2018年发布最新的第4版），2001年发布了资本测算手册（2009年发布第2版），2001年发布了生产率测算手册。资本测算和创新测算都是作为生产率测算的补充，基于国民经济核算体系（SNA体系，2008年修订）进行。考虑到资本在经济发展中起着基础性作用，OECD[8]使用永续盘存法（PIM）来衡量资本的存量和增量变动情况，以便在客观监测的基础上制定经济政策以及进行科学预测，这一方法同样适用于衡量知识资本（包括专利、标准）的存量和增量变动情况。
3  理论研究路径与模型选择
近年来有关国家标准的经济效益的测算大都采用生产函数法。生产函数法源自索洛增长模型，这一模型是新古典增长理论的典型模型，假定技术进步是外生的、市场结构是完全竞争市场，同时规模报酬不变。新增长理论使用索洛增长模型作为衡量的基础，但放松了对技术进步的希克斯中性假设和规模报酬不变的假设，模型形式如下：
【后人的研究的很多基础都是“常识”，从治学严谨角度考虑，研究方法是每一项研究的重要内容，本研究应用了别人的方法，对此明确提供依据是很有必要的。文责自负，此处问题请笔者自行决定】
[bookmark: OLE_LINK15][bookmark: OLE_LINK19][bookmark: OLE_LINK21][bookmark: OLE_LINK20][bookmark: OLE_LINK251][bookmark: OLE_LINK250]                                    （2）
[bookmark: OLE_LINK157][bookmark: OLE_LINK158]式（2）中：Y为总的新增价值；A为中性的技术进步，是全要素生产率指数；K为资本的投入；L为劳动的投入；t为时间（单位用年来表示）。
[bookmark: OLE_LINK140][bookmark: OLE_LINK139]如果技术进步指标A不是希克斯中性的，而是模型的内生变量，则进一步可以解释为技术的发展水平（源自国内的创新活动、国外的技术引进）和技术的有效扩散程度，可以由以下函数表示：
                  （3）

在实证研究过程中，各国标准机构的做法多以专利申请数或者专利授权数作为创新的衡量指标，也有学者以R&D支出作为衡量指标，二者的区别在于专利数是创新的产出指标，R&D支出是创新的投入指标。OECD[9]在创新测算手册（2018）中将创新阶段分为创新投入、创新活动、创新产出、创新成果4个阶段，认为是创新产出对创新成果产生直接的推动作用。基于此，本文将国内创新活动用创新产出指标发明专利数量PAT(t)来代表，国外的技术引进可以用技术许可证的支出或国外专利使用费LEX(t)这一指标代表，技术的有效扩散可以用标准的有效存量STD(t)这一指标代表。由于标准不像专利一样受到知识产权的限制，任何企业或个人都可以以相对较低的价格来方便地获取标准，相对于昂贵的专利转让费用而言，非盈利标准组织制定的标准的价格仅仅覆盖标准制定过程的成本以及标准组织日常运行的成本；标准是由广大利益相关方在技术委员会中通过协商一致程序制定，代表了最新技术水平。标准的这些特性使得标准成为技术的载体，而标准的非竞争性和部分排他性使得标准存量成为衡量技术有效扩散程度的很好的指标。
将式（2）代入式（3），对原有的生产函数进行变化，有：
             （4）
考虑到无法获得国家用于技术许可证的支出，也暂不考虑公式中其他因素的影响。在等式两边取对数，可得新公式，

   （5）
[bookmark: OLE_LINK253][bookmark: OLE_LINK252]式（5）中：u(t)为误差项；t为时间（单位用年来表示）。
模型内部各变量之间的关系描述的是，包括固定资本、劳动力、人力资本在内的要素投入，以及体现为残差的技术水平，共同推动经济增长，如图1所示。

图1  标准、创新和经济增长关系

[bookmark: _Toc501026995][bookmark: _Toc515265268][bookmark: _Toc503191780][bookmark: _Toc501027216][bookmark: OLE_LINK200][bookmark: OLE_LINK199]4  变量选择与数据处理
从本文第三部分关于理论模型的设定可以看出，需要选取的变量包括：总的新增价值、资本投入、劳动投入、人力资本、专利存量和标准存量。本文选取的数据主要源自官方的年鉴材料，包括《中国统计年鉴》《中国劳动统计年鉴》《中国科技统计年鉴》等。
4.1  关于总的新增价值的测算
本文用GDP来衡量国家总的新增价值，即国家层面的经济增长。关于经济增长的完整定义是由库兹涅茨[10]提出：“一个国家的经济增长，可以定义为向人民供应品种日益增加的经济商品的能力的长期上升。这个增长中的能力，基于改进技术，以及它要求的制度和意识形态的调整。”【此处的文献必须标引和著录。尤其是使用双引号即直接引用的内容，必须标注出处】这一定义指出经济增长的基础是先进的技术。鉴于我国统计局公布的GDP数据是按照当年价格计算的名义GDP，其中包含了通货膨胀因素，因此需要转化为不变价GDP进行生产函数模型的测算。本文首先从历年的《中国统计年鉴》获得名义GDP和GDP指数（上年=100）的时序数据，测算按照基年价格计算的不变价GDP。计算公式如下：
                              （6）
[bookmark: OLE_LINK27][bookmark: OLE_LINK26]式（6）中：为基期期的名义GDP；为第i期的GDP指数；为第i期的不变价GDP；i=1，……，n。
4.2  关于资本投入的测算
本文用资本存量衡量资本投入。资本存量是前期投资的结果，在当期促进了产品和服务的生产。OECD[8]从2001年开始将永续盘存法广泛用于资本存量、固定资本消耗和资本服务的测度，现在永续盘存法已经成为国际通用的资本存量测算方法，并大量用于知识资本存量的测算。永续盘存法的基本理念是以某个基准年为基础，按照不变价格，运用一定的折旧率计算资本存量。在几何效率模式下，资本存量的折旧率和重置率相等。即：
                    （7）
式（7）中：为截至第i年年底的资本存量；为资本存量的折旧率；为第i年的年度新增投资；为第期的GDP平减指数。
在式（7）中需要确认几个核心的数据：年度新增投资，GDP平减指数，资本存量的折旧率，期初资本的有效存量。
（1）年度新增投资。关于年度新增投资的数据，一般分为3种来源：一是使用积累额这一指标，但从1993年开始联合国国民经济核算体系不再使用这一口径；二是从投入法核算GDP的角度采用固定资产投资额这一指标，如郭庆旺等[10]采用投入法进行核算；三是从支出法核算GDP的角度采用固定资本形成总额这一指标，这是在近年来的研究中被大量使用的指标，如单豪杰[11]和叶明确等[12]采用支出法进行核算，这也是OECD推荐使用的指标。鉴于联合国国民经济核算体系中并不存在固定资产投资额这一指标，同时出于后续研究中进行国际层面研究的可比性，本文认为选择历年《中国统计年鉴》中的固定资本形成总额作为名义的年度新增投资更加合理，再除以GDP平减指数就可以折算为按照不变价表示的年度新增投资。
（2）GDP平减指数。GDP平减指数表现为当年的名义GDP与当年的不变价GDP即RGDP之比。这个数值可以基于不变价GDP的测算结果得出，计算公式为：
                                            （8）
式（8）中：是以t=0为基期时，当t=i期的GDP平减指数。
（3）资本存量的折旧率。折旧率对资本存量的影响很大，在已有研究中多设定不变的资本存量折旧率，如：王小鲁等[14]按照5%计算资本存量的折旧率；Hall等[15]对127个国家进行研究，将折旧率设定为6%。相比之下，Hall等[15]的方法在使用上更具有普遍性，实证效果更优，因此本文设定6%作为资本存量的折旧率。
[bookmark: OLE_LINK160][bookmark: OLE_LINK159][bookmark: OLE_LINK167]（4）期初资本的有效存量。借鉴叶明确等[13]的观点，本文采用固定资本形成总额作为年度新增投资，将期初资本的有效存量估算为：
                                                    （9）
式（9）中：是期初资本的有效存量；是期初的年度新增投资（经GDP平减指数折算成不变价格）；表示0～t年的年度新增投资增长率的算术平均数。
4.3  关于劳动投入的测算
劳动投入一般用各年的从业人员数（指的是受社会保险限制的被雇用人员）来简单衡量。由于从业人数没有考虑到工作时间的变化，以及从业人员所提供劳动质量的不同，近年来的研究越来越关注区分不同类型的劳动投入，不同的学者或研究机构采用的研究角度各有不同。OECD[8]认为考虑到工作时间的变化，使用实际工时数比使用从业人数更适合测算劳动投入；同时，为了区分每工时劳动质量的差别，可以从职业、年龄、教育程度等方面对不同的劳动投入进行分类处理。Young[16]从工人的性别、年龄和受教育程度3个角度测算了1978－1998年我国的劳动投入。岳希明等[17]从工人的性别、年龄、受教育程度及所处行业等多角度测算了1982－2000年我国的劳动投入，分析得出三次产业结构的调整和工人受教育程度的提高推动了劳动质量的提高。这些研究范畴主要取决于相关数据在现实中的可得性和准确性，本质是从区分劳动者劳动的异质性出发，直到将某一类劳动者提供的劳动认为是同质的，即工作时间和工作报酬是相同的。考虑到劳动力的流动性，本文中关于劳动投入的指标，选择历年《中国统计年鉴》中当年年底的从业人员数与上一年年底的从业人员数的算术平均数作为当年的劳动人数。
4.4  关于专利有效存量的测算
考虑到专利申请量可能包含不合规的专利数量，这里用发明专利授权量指标代表技术的发展，这也是现有文献常用的方法。本文用发明专利的有效存量代表各年度技术的发展水平。参考资本存量的测算方法，使用永续盘存法测算各年度的有效专利存量。年度新增专利的数量选取历年《中国统计年鉴》中的发明专利申请授权数指标，按照在历年研究中通用的折旧率，设定10%为专利存量的折旧率。
4.5  关于标准有效存量的测算
考虑到各国关于标准对经济增长贡献的研究夸大了标准的存量，本文借鉴知识资本存量的核算方法，通过永续盘存法测算国家的标准有效存量。《中华人民共和国标准化法》（2017修订）将我国标准分为国家标准、行业标准、地方标准、团体标准和企业标准，考虑到各类标准作用范围的不同以及标准数据的可得性，本文用国家标准的有效存量代表技术的扩散程度。
年度新发布标准的数量选取历年《中国科技统计年鉴》中的本年度制、修订标准指标，从计算知识资本的折旧速度的角度，使用平均年限法计算标准的折旧速度，按照标准化法的规定，一般不超过5年就需要对已发布的标准进行复审，那么标准存量的折旧率为20%。
[bookmark: _Toc507006064][bookmark: _Toc515265269]5  实证结果及分析
[bookmark: OLE_LINK434][bookmark: OLE_LINK436][bookmark: OLE_LINK433][bookmark: OLE_LINK432][bookmark: OLE_LINK435]5.1  生产函数模型回归
[bookmark: OLE_LINK134][bookmark: OLE_LINK135][bookmark: OLE_LINK16][bookmark: OLE_LINK18][bookmark: OLE_LINK17][bookmark: OLE_LINK442][bookmark: OLE_LINK440][bookmark: OLE_LINK441][bookmark: OLE_LINK443][bookmark: OLE_LINK439][bookmark: OLE_LINK427][bookmark: OLE_LINK426]选择我国1985－2017年间的数据对生产函数模型式（5）进行回归。由于选择计量工具测算生产函数模型，模型的自变量必须是平稳序列或者协整关系，因此本文用EViews软件对自变量进行单位根检验。进行KPSS单位根检验，将各变量的LM统计量与不同显著水平下的渐进临界值进行比较，可以看出在1%的显著性水平下不能拒绝“数据序列是平稳序列”的原假设，LnY、LnK、LnL、LnPAT、LnSTD都是平稳序列（如表2）。
[bookmark: OLE_LINK1][bookmark: OLE_LINK24][bookmark: OLE_LINK25]表2  实证变量的单位根检验结果
	变量
	LM统计量
	1%水平的渐进临界值
	5%水平的渐进临界值
	10%水平的渐进临界值
	检验结论

	[bookmark: OLE_LINK4][bookmark: OLE_LINK9][bookmark: OLE_LINK8][bookmark: OLE_LINK5][bookmark: OLE_LINK10][bookmark: OLE_LINK3][bookmark: OLE_LINK14]LnY
	0.068 547
	0.216 000
	0.146 000
	0.119 000
	平稳

	LnK
	0.133 905
	0.216 000
	0.146 000
	0.119 000
	平稳

	LnL
	0.182 227
	0.216 000
	0.146 000
	0.119 000
	平稳

	LnPAT
	0.135 686
	0.216 000
	0.146 000
	0.119 000
	平稳

	LnSTD
	0.414 091
	0.739 000
	0.463 000
	0.347 000
	平稳



采用EViews软件，得出各变量的简单相关系数矩阵见表3所示，可以看出每个解释变量都与被解释变量LnY具有较高的相关性，而且解释变量之间也具有一定的相关性。其中，LnK与LnY的相关系数高达0.999 35，LnSTD与LnY的相关系数最低，为0.628 588。
[bookmark: OLE_LINK136]表3  实证变量的简单相关系数矩阵
	变量
	LnY
	LnK
	LnL
	LnPAT

	LnK
	0.999 350
	
	
	

	LnL
	0.885 552
	0.876 395
	
	

	LnPAT
	0.954 390
	0.951 662
	0.954 338
	

	LnSTD
	0.628 588
	0.634 158
	0.421 605
	0.623 374



在EViews10中进行逐步回归，选择P值5%作为终止条件，回归结果如下：
LnY = −7.38 + 0.85×LnK + 0.73×LnL−0.04×LnPAT + 0.06×LnSTD           （10）
     (−3.51) (56.73)     (4.11)     (−2.77)       (2.01)
==0.999 2                   D.W=1.67
5.2  结果分析
从式（10）模型回归结果来看，本文研究变量在5%的显著性水平下通过显著性检验，拟合优度很好（==0.999 2）。
[bookmark: OLE_LINK11][bookmark: OLE_LINK12]（1）产出弹性分析。模型回归得到物质资本的弹性高达0.85、劳动投入的弹性高达0.72，这与国内的主流观点一致，即长期以来我国物质资本和人口红利成为推动GDP增长的主要原因。在较低的t值下专利存量与GDP增长负相关，标准存量与GDP增长正相关，但是影响不显著。
[bookmark: OLE_LINK137][bookmark: OLE_LINK138]（2）要素增长率分析。1985－2017年，我国GDP的年均增长率是9.02%，各要素增长率的比较如表4所示，其变化趋势如图2所示。从表4可以看出，长期来看，我国各要素的年均增长率都是正值，其中专利存量的增长率最高，劳动和标准存量的增长率最低。如果以5年为界限观察各要素增长率的变化趋势，可以看出：GDP和物质资本的年均增长率都是波动的变化过程；劳动投入的年均增长率保持下降趋势；专利存量的年均增长率呈现波动的变化过程；标准存量的年均增长率变化趋势不明显。      
[bookmark: OLE_LINK36][bookmark: OLE_LINK37]表4  1985－2017年我国各要素的年均增长率
	[bookmark: OLE_LINK38]年份
	GDP
	物质资本
	劳动
	专利存量
	标准存量

	1985－2017
	9.02%
	10.70%
	1.44%
	32.01%
	2.82%

	1985－1990
	7.63%
	9.85%
	4.05%
	93.68%
	10.69%

	1990－1995
	11.57%
	11.42%
	2.42%
	22.55%
	−3.34%

	1995－2000
	8.27%
	10.23%
	1.14%
	12.39%
	−3.37%

	2000－2005
	9.33%
	11.07%
	0.74%
	29.46%
	0.34%

	2005－2010
	10.71%
	11.94%
	0.40%
	21.38%
	15.40%

	2010－2017
	7.30%
	9.96%
	0.31%
	18.14%
	−1.20%




 (
年均增长率
)从图2可以看出，GDP、资本、劳动的年增长率长期趋缓，保持在较低的水平上，专利和标准存量的年增长率呈现波动。 
年份

图2  1985－2017年我国各要素年均增长率变化趋势

（3）要素贡献率分析。要素贡献率的计算公式如下：
要素贡献率=要素的年均增长率×弹性/GDP的年均增长率      （11）
基于式（11），结合表4数据可以计算得出1985－2017年我国各投入要素对GDP的贡献率（见表5），由EViews软件绘出其变化趋势如图3所示。
表5  1985－2017年我国各投入要素对GDP的贡献率
	年份
	物质资本
	劳动
	专利存量
	标准存量

	1985－2017
	1.01
	0.12
	−0.14
	0.02

	1985－1990
	1.10
	0.39
	−0.49
	0.08

	1990－1995
	0.84
	0.15
	−0.08
	−0.02

	1995－2000
	1.05
	0.10
	−0.06
	−0.02

	2000－2005
	1.01
	0.06
	−0.13
	0.00

	2005－2010
	0.95
	0.03
	−0.08
	0.09

	2010－2017
	1.16
	0.03
	−0.10
	−0.01


[bookmark: OLE_LINK31][bookmark: OLE_LINK32]

 (
比率
)
年份

图3  1985－2017年我国各投入要素对GDP贡献率的变化趋势
注：以GDP的年增长率作为参照。

从表5和图3可以看出，如同GDP的年增长率一样，各要素对GDP的贡献率在长期中趋于稳定，其中资本的贡献率位于第一位，劳动的贡献率逐年下降，专利和标准的贡献率呈现波动趋势。这印证了国内的主流观点，即我国长期处于投资驱动的经济增长阶段，人口红利逐渐消失，迫切需要研究创新等其他要素对GDP增长的作用机制。发明专利申请授权量作为技术发展水平的代表性指标、国家标准有效存量作为技术的扩散程度指标，这两个指标显示在1992年之前显著限制了GDP的增长，近年来二者对GDP的作用逐渐转负为正。
6  结论
[bookmark: OLE_LINK34][bookmark: OLE_LINK33]本文分析了世界各国在研究标准对经济增长作用时常用的生产函数模型，结合我国实际，分析了在模型中测算我国不变价GDP、资本投入、劳动投入的方法，改进了专利存量、标准存量的测算方法，并基于1985－2017年的我国相关数据分析各指标对经济增长的影响。实证分析结果显示：（1）我国近年来的经济增长方式属于投资驱动型，然而随之带来了债务水平攀升、产能过剩、投资的边际报酬递减等问题，迫切需要研究新的要素驱动模式；（2）劳动对GDP增长的贡献率逐年下降，我国步入老龄化社会的现实要求我们进一步研究扩大其他要素投入对GDP增长的贡献；（3）以发明专利为代表的技术发展水平以及以标准为代表的技术扩散水平正在对经济增长发挥积极的影响。现阶段我国经济增长方式从投资驱动逐渐转变为更加注重创新驱动以及技术和效率等因素，建议通过鼓励创新和制定标准相关政策推动创新活动的发展以及技术的有效扩散，从而促进我国经济的高质量增长。
本文基于生产函数法测算了标准对经济增长的贡献，无法克服生产函数模型本身存在的局限性，包括无法反映技术进步之外的因素，以及蕴含在资本中的有形的技术变化等，有待运用经济理论和计量模型深入研究标准对经济增长的影响，这也是本研究未来需要完善的方向。  
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