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摘要：以被引频次作为论文质量指标，对影响力不同的《中国农业科学》《干旱地区农业研究》《华北农学报》《华南农业大学学报》《广东农业科学》五刊近11年（2007－2017年）刊登的不同基金级别论文进行分析。研究结果表明：（1）基金论文比与期刊影响力没有必然联系，而国家级基金论文比与期刊质量及影响力密切相关；（2）基金论文质量不一定优于非基金论文，论文只要学术质量高，即使没有资助基金仍然可以得到较高的关注与引用；（3）基金论文质量与资助的基金级别也没有必然联系，不能单从基金级别角度选用稿件或评价论文质量。基于以上结论，提出相关建议：期刊编辑部要客观对待基金论文比以及不同基金级别论文和非基金论文，审稿上严格把关，用稿遵循“质量为王”的原则；一些单位机构正确评价论文质量不应唯核心期刊论、唯资助的基金级别论，应结合论文被引频次和同行评议进行科学客观的评价；对期刊质量评价可补充国家级基金论文比、篇均被引量、零被引论文率等指标。
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Absrtact: Taking the citation frequency as the quality index of papers, this paper analyzes the papers with different levels fund published in five journals of Scientia Agricultura Sinica, Agricultural Research in the Arid Areas, Acta Agriculturae Boreali-Sinica, Journal of South China Agricultural University, Guangdong Agricultural Sciences in recent eleven years (2007-2017). The results show that: (1) The Fund-sponsored paper ratio is not necessarily related to the influence of journals, while the National Fund-sponsored paper ratio is closely related to the quality and influence of journals. (2) The fund-sponsored papers quality is not necessarily better than that of non-fund-sponsored papers, as long as the academic quality of the paper is high, it can still get high attention and citation even without the aid fund. (3) The quality of fund-sponsored papers is not necessarily related to the fund level, so we can't select manuscripts or evaluate the quality of papers from the perspective of fund level alone. Based on the above conclusions, some suggestions are put forward: journal editorial departments should treat fund-sponsored and non-fund-sponsored papers objectively, strictly peer review and accept manuscripts following the principle of “quality is the king”; some organizations should correctly evaluate the quality of papers on the citation frequency and peer review instead of core journals and the fund level; the quality evaluation of journals can supplement the National Fund-sponsored paper ratio, average citation, zero citation paper rate and other indicators.
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基金项目：广东省科技计划项目“媒体融合下广东核心期刊数字化转型调查及传播力提升研究”（2017A030303039）；广东省农业科学院院长基金项目“‘互联网+’时代学术期刊传播力提升与管理机制研究”（201717），“省级农业科学类中文核心期刊数字化发展现状及《广东农业科学》传播力提升路径研究”（201836）
科技论文的质量评价在指导科学决策、评价科研绩效、分配科技资源等方面具有重要意义。目前大多根据来源期刊的影响因子（impact factor，IF）来评定论文质量优劣，但影响因子是用于统计在一定时间内某一期刊论文的平均被引率，只是一项期刊计量指标，影响因子高并不意味着期刊中所有论文的被引频次都高，也不意味着期刊中所有论文的学术质量都高[1]，因此将期刊影响因子作为单篇论文学术水平的评价标准颇具争议。而科技论文的被引频次是该论文正式发表后在某一时期内被期刊论文引用的累积次数，是一项客观且直观的衡量论文质量的指标，直接体现出学术论文的被认可度和学术贡献[2]，在一定程度上反映学术论文的质量。基金项目经过同行评议、审核，代表一个研究领域的新动向、新趋势，基于该项目产出的学术论文大多具有较高的创新性和学术价值[3]，因此有“基金论文质量高”之说[4-5]。《中文核心期刊要目总览》也从2008年版起，引入了基金论文比作为科技期刊评价指标之一。但评价不同期刊的论文，有基金资助的论文质量是否一定高于无基金资助的论文？基金资助级别越高，论文质量是否越好？目前，有关不同影响力期刊不同基金级别的论文质量研究未见有报道。鉴于此，本研究对影响力不同的《中国农业科学》《干旱地区农业研究》《华北农学报》《华南农业大学学报》《广东农业科学》五刊2007－2017年刊登的不同基金级别论文（国家级基金论文、其他基金论文、非基金论文）与其被引频次进行分析，基于被引频次分析不同影响力期刊不同基金级别的论文质量，以期为一些单位机构正确衡量、评价科研工作者的学术水平、研究能力和学术贡献提供理论参考；同时，为期刊编辑部理性对待不同级别基金论文和非基金论文，为审稿、用稿、组稿工作提供借鉴。
1  研究对象与方法

1.1  研究对象
选取《中文核心期刊要目总览》（2017版）综合性农业科学类核心期刊位列前三的《中国农业科学》《干旱地区农业研究》《华北农学报》，与位列第九的《华南农业大学学报》，以及《广东农业科学》为研究对象，前四刊均入选各版《中文核心期刊要目总览》，《广东农业科学》为1992、2008、2011版中文核心期刊。根据《中文核心期刊要目总览》确定五刊的影响力：《中国农业科学》>《干旱地区农业研究》>《华北农学报》>《华南农业大学学报》>《广东农业科学》。以中国知网收录的上述五刊2007－2017年发表的论文为数据统计源，检索日期为2019年8月3日。
1.2  研究方法
本研究以被引频次作为论文质量指标。通过中国知网出版来源检索功能分别收集整理五刊2007－2017年的载文量、基金论文比，并对五刊的载文按照被引频次降序排列。鉴于2007－2017年五刊的载文总量太大（《中国农业科学》5 932篇、《干旱地区农业研究》3 152篇、《华北农学报》4 171篇、《华南农业大学学报》1 411篇和《广东农业科学》12 223篇），分别提取被引频次最高前3%的论文作为统计样本。同时，为了解五刊零被引论文有无基金项目支持及基金级别情况，选取各刊基金论文比均大于90%的2014年作为统计年。
查阅五刊2007－2017年被引频次最高前3%的论文以及2014年零被引论文的全文信息，记录论文题目、作者、被引频次、资助的基金项目类型（如果一篇论文有多个基金项目资助，记录级别最高的基金项目类型），将论文划分为国家级基金论文、其他基金论文、非基金论文3类，统计3类论文的占比。从刊物间相同基金级别论文质量、刊物间不同基金级别论文质量、刊物内不同基金级别论文质量3个角度对五刊不同基金级别论文进行质量分析，并分析了五刊2014年零被引论文的基金层次。采用Excel2007对数据进行处理和统计。
2  结果与分析

2.1  基金论文比的比较
      2007－2017年五刊的基金论文比的比较情况如图1所示。由图1可知：《中国农业科学》《干旱地区农业研究》《华北农学报》的平均基金论文比均超过90%，分别为95.90%、94.51%、91.22%，《华南农业大学学报》的平均基金论文比也接近90%，四刊每年的基金论文比均略有波动但较平稳（《中国农业科学》91.92%～98.83%、《干旱地区农业研究》92.91%～97.00%、《华北农学报》82.22%～96.18%、《华南农业大学学报》84.68%～91.97%）。《广东农业科学》的基金论文比快速上升，从2007年不到50%提升到2017年的94.57%，2007－2017年平均基金论文比为73.80%，其中2014年的基金论文比高于《干旱地区农业研究》以外的三刊，2015、2017年的基金论文比均高于《中国农业科学》以外的三刊，2016年的基金论文比（97.11%）更是高于其他四刊。从五刊每年的基金论文比来看，短期的基金论文比与期刊影响力没有必然联系，但从2007－2017年跨度11年的平均基金论文比可以反映出期刊的整体质量和影响力。
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图1  2007－2017年五刊基金论文比比较
2.2  不同基金级别论文的分布情况
     统计样本中，《中国农业科学》《干旱地区农业研究》《华北农学报》《华南农业大学学报》《广东农业科学》分别有178、95、125、42、367篇（见表1），共计807篇论文。各刊统计样本的被引频次范围如下：《中国农业科学》92～707次；《干旱地区农业研究》49～247次；《华北农学报》41～132次；《华南农业大学学报》28～94次；《广东农业科学》23～187次。由表1可知，统计样本均以基金论文为主，其中，影响力位居前列的《中国农业科学》《干旱地区农业研究》《华北农学报》以国家级基金论文为主，国家级基金论文占比均大于50%，而影响力稍低的《华南农业大学学报》《广东农业科学》以其他基金论文为主，国家级基金论文占比均低于50%，五刊的国家级基金论文比分别为83.71%、70.53%、59.20%、40.48%、26.43%【表中已清晰表示，无需简单重复赘述】。可见，五刊的国家级基金论文比大小与期刊影响力大小吻合：期刊影响力越大，能吸引到国家级基金论文越多。
表1  2007－2017年五刊基金论文情况统计
	刊名
	载文总量/篇
	基金论文比
	
	被引频次最高前3%论文

	
	
	
	论文数/篇
	被引量范围/次
	总被引量/次
	篇均被引量/次
	国家级基金论文数/篇
	国家级基金论文比
	国家级基金论文总被引量/次
	国家级基金论文篇均被引量/次
	其他基金论文数/篇
	其他基金论文比
	总被引量/次
	其他基金论文篇均被引量/次
	非基金论文数/篇
	非基金论文比
	非基金论文总被引量/次
	非基金论文篇均被引量/次

	中国农业科学
	5 932
	96.02%
	178
	92～707
	27 153
	153
	149
	83.71%
	22 763
	153
	28
	15.73%
	4 263
	152
	1
	0.56%
	127
	127

	干旱地区农业研究
	3 152
	94.48%
	95
	49～247
	7 154
	76
	67
	70.53%
	4 930
	74
	27
	28.42%
	2 172
	80
	1
	1.05%
	52
	52

	华北农学报
	4 171
	90.79%
	125
	41～132
	7 901
	63
	74
	59.20%
	4 713
	64
	43
	34.40%
	2 649
	62
	8
	6.40%
	539
	67

	华南农业大学学报
	1 411
	89.72%
	42
	28～94
	1 899
	45
	17
	40.48%
	828
	49
	25
	59.52%
	1 071
	43
	0
	0.00%
	

	广东农业科学
	12 223
	73.80%
	367
	23～187
	13 499
	37
	97
	26.43%
	3 305
	34
	164
	44.69%
	6 420
	39
	106
	28.88%
	3 774
	36


2.3  不同基金级别论文质量分析
2.3.1  刊物间相同基金级别论文质量 
被引频次在一定程度上反映了学术论文和期刊的质量。由表1可知，统计样本的篇均被引量、国家级基金论文篇均被引量、其他基金论文篇均被引量均按期刊影响力大小递减，反映了不同影响力期刊相同基金级别的论文篇均被引量与期刊影响力相关；五刊间相同基金级别的论文质量存在差别，说明了期刊影响力大，能吸引到相同基金级别更高水平和质量的论文。整体来看，期刊影响力越大，论文质量越好，论文被引频次越高。篇均被引量直接反映了期刊的办刊质量与影响力。
2.3.2  刊物间不同基金级别论文质量 
由表1可知在统计样本中，《中国农业科学》的国家级基金论文、其他基金论文篇均被引量均大大超过其他四刊不同基金级别论文的篇均被引量，甚至其非基金论文篇均被引量（152次）也远远大于其他四刊的国家级基金论文篇均被引量（34～74次），表明了《中国农业科学》的载文质量总体较四刊好得多；《干旱地区农业研究》《华北农学报》的国家级基金论文、其他基金论文篇均被引量也大大超过《华南农业大学学报》《广东农业科学》不同基金级别论文的篇均被引量，甚至前者的非基金论文篇均被引量（52～67次）也远远大于后者的国家级基金论文篇均被引量（34～49次）。可见，不同刊物间不能单从基金论文级别角度评价论文质量。
     从各刊统计样本的被引频次范围（《中国农业科学》92～707次、《干旱地区农业研究》49～247次、《华北农学报》41～132次、《华南农业大学学报》28～94次、《广东农业科学》23～187次）【前文已表述，无需赘述】来看，也不能单从期刊级别、影响力角度评价论文质量，比如对《广东农业科学》被引频次最高（187次）的论文，不能因为论文刊发在级别（非中文核心期刊）、影响力较低的期刊而否定这篇文章的质量、认为该文不如其他四刊刊发的论文。可见，结合论文被引频次才能科学客观评价论文质量。
2.3.3  刊物内不同基金级别论文质量 
由表1可知在统计样本中，《中国农业科学》国家级基金论文与非国家级基金论文的篇均被引量相当（高达约153次），非基金论文的篇均被引量虽稍低于基金论文，但篇均被引量也高达127次；而其他四刊中国家级基金论文、其他基金论文、非基金论文的篇均被引量也相当，《干旱地区农业研究》52~80次、《华北农学报》62~67次、《华南农业大学学报》43～49次（无非基金论文）、《广东农业科学》34～39次，而且《干旱地区农业研究》和《广东农业科学》的其他基金论文篇均被引量还稍高于国家级基金论文。
    2007－2017年五刊被引频次Top10论文如表2所示。由表2可见，五刊被引频次Top10论文不乏没有基金项目支撑的论文：《华北农学报》被引频次最高的论文就没有基金项目支撑；在《干旱地区农业研究》《华南农业大学学报》中，国家级基金论文与其他基金论文各5篇，占比各半；在《广东农业科学》中，非基金论文1篇、其他基金论文6篇，占比70%【什么占什么70%？表意不明】。可见，同一刊物不同基金级别论文的篇均被引量分析结果同样说明了论文质量与基金级别并非完全相关，不能单从基金论文级别角度评价论文质量。
表2  2007－2017年五刊被引频次Top10论文获基金资助情况
	刊名
	序号
	论文题目
	刊发年份
	基金类型
	被引量/次

	中国农业科学
	1
	提高肥料利用率技术研究进展
	2008
	√
	707

	
	2
	长期有机无机肥料配施对土壤微生物学特性及土壤肥力的影响
	2008
	√
	444

	
	3
	全球气候变暖对中国种植制度可能影响Ⅰ.气候变暖对中国种植制度北界和粮食产量可能影响的分析
	2010
	√
	367

	
	4
	保护性耕作对华北平原土壤团聚体特征的影响
	2007
	√
	361

	
	5
	农用生物炭研究进展与前景
	2013
	⊙
	340

	
	6
	产量15000kg·ha-1以上夏玉米灌浆期间的光合特性
	2007
	√
	322

	
	7
	设施黄瓜连作和轮作中土壤微生物群落多样性的变化及其与产量品质的关系
	2007
	√
	317

	
	8
	化肥有机肥配施对水稻养分吸收和产量的影响
	2008
	√
	311

	
	9
	叶面肥的营养机理及应用研究进展
	2009
	√
	307

	
	10
	全球水稻生产现状与制约因素分析
	2010
	√
	303

	干旱地区农业研究
	1
	气象、农业干旱指标综述
	2007
	√
	247

	
	2
	保护性耕作对黄土高原旱地地表土壤理化性状的影响
	2007
	√
	169

	
	3
	玉米地膜覆盖的土壤环境效应
	2007
	√
	150

	
	4
	三种气象干旱指标的应用比较研究
	2009
	⊙
	141

	
	5
	长期施用有机肥对黑土肥力及作物产量的影响
	2010
	√
	132

	
	6
	甘肃省旱地全膜双垄沟播技术研究与应用进展
	2009
	⊙
	132

	
	7
	植物抗旱生理研究与发展半旱地农业
	2007
	⊙
	127

	
	8
	旱地玉米全膜双垄沟播技术土壤水分效应研究
	2008
	⊙
	122

	
	9
	半干旱区秸秆覆盖量对土壤水分保蓄及作物水分利用效率的影响
	2009
	√
	111

	
	10
	植物耐盐性研究进展
	2008
	⊙
	110

	华北农学报
	1
	植物抗旱机理研究进展
	2007
	无
	132

	
	2
	不同施肥处理对土壤理化性质的影响
	2010
	⊙
	132

	
	3
	长期秸秆还田秋施肥对褐土微生物碳、氮量和酶活性的影响
	2008
	√
	124

	
	4
	不同成熟度对烤后烟叶物理性状、化学成分和中性香气成分的影响
	2008
	⊙
	119

	
	5
	玉米茎秆性状与倒伏性的相关和通径分析
	2010
	√
	115

	
	6
	镉对玉米幼苗生长、叶绿素含量及细胞超微结构的影响
	2010
	√
	113

	
	7
	小麦叶面积及光合速率与产量关系的研究
	2008
	√
	113

	
	8
	深松方式对土壤物理性状及玉米根系分布的影响
	2012
	√
	110

	
	9
	干旱胁迫对小麦根系活力和可溶性糖含量的影响
	2010
	√
	110

	
	10
	不同氮肥管理对春玉米干物质生产、分配及转运的影响
	2008
	√
	108

	华南农业大学学报
	1
	基于农机与农艺相结合的水稻精量穴直播技术及机具
	2010
	√
	94

	
	2
	华南地区桔小实蝇抗药性动态监测
	2007
	⊙
	83

	
	3
	人参皂苷Rb3对糖尿病模型小鼠的降血糖和抗氧化作用
	2013
	⊙
	77

	
	4
	用于PCR扩增的细菌DNA提取方法比较
	2013
	√
	76

	
	5
	不同地区猪源和禽源大肠杆菌耐药性监测
	2009
	√
	73

	
	6
	广西桉树人工林二元立木材积动态模型研究
	2007
	⊙
	73

	
	7
	广东辣椒疫霉菌分离鉴定及其致病力和生理小种分化研究
	2007
	⊙
	70

	
	8
	3种沉水植物对5种富营养化藻类生长的化感效应
	2007
	⊙
	67

	
	9
	复合微生物菌剂对番茄青枯病和土壤微生物多样性的影响
	2007
	√
	56

	
	10
	广东香蕉枯萎病菌生理小种的鉴定
	2007
	√
	54

	广东农业科学
	1
	国内外现代农业园区发展现状及其研究综述
	2010
	⊙
	187

	
	2
	水体重金属污染现状及其治理方法研究进展
	2008
	⊙
	182

	
	3
	“互联网+”背景下现代农业发展路径研究
	2015
	⊙
	175

	
	4
	肠道短链脂肪酸产生机制及生理功能的研究进展
	2013
	√
	97

	
	5
	不同高产玉米品种干物质积累转运与产量形成的研究
	2010
	√
	97

	
	6
	番木瓜的营养保健价值与产品开发
	2007
	√
	96

	
	7
	膳食纤维的功能与应用
	2007
	⊙
	94

	
	8
	我国畜禽粪便污染现状与治理对策
	2010
	无
	92

	
	9
	植物内生菌资源多样性研究进展
	2011
	⊙
	90

	
	10
	生鲜农产品冷链物流模式与对策研究
	2009
	⊙
	80


注：√ 为国家级基金，⊙为其他基金。
2.4  零被引论文的基金级别
为了全面了解不同基金级别论文的质量，本研究从零被引角度对五刊2014年零被引论文的基金级别进行分析，结果查阅到五刊共有236篇零被引论文（以下简称“样本零被引论文”），其中《中国农业科学》16篇、《干旱地区农业研究》13篇、《华北农学报》30篇、《华南农业大学学报》15篇、《广东农业科学》162篇，分别占相应期刊全年载文量的3.08%、4.59%、8.90%、10.95%、13.05%。可见，期刊影响力越大，零被引论文率越低。由表3可知，样本零被引论文90%以上均为基金论文，《中国农业科学》《干旱地区农业研究》《华北农学报》《华南农业大学学报》的零被引论文甚至以国家级基金论文为主，结果进一步说明了论文质量与基金级别并非完全相关。而从另一侧面可以发现，五刊编辑部均对非基金论文审查严格，刊发的非基金论文质量总体较好；而对于基金论文尤其是国家级基金论文，可能因论文有“基金光环”而降低了录用门槛。
表3  2014年五刊零被引论文的基金级别情况

	刊 名
	载文量/篇
	基金论文比
	零被引论文

	
	
	
	国家级基金/篇
	其他基金/篇
	无基金/篇
	合计/篇
	占比

	中国农业科学
	520
	91.92%
	11
	5
	0
	16
	3.08%

	干旱地区农业研究
	283
	94.70%
	8
	5
	0
	13
	4.59%

	华北农学报
	337
	91.69%
	22
	7
	1
	30
	8.90%

	华南农业大学学报
	137
	91.97%
	7
	7
	1
	15
	10.95%

	广东农业科学
	1 241
	93.88%
	53
	95
	14
	162
	13.05%


3  结论与建议
本研究对影响力不同的《中国农业科学》《干旱地区农业研究》《华北农学报》《华南农业大学学报》《广东农业科学》五刊近11年（2007－2017年）刊登的不同基金级别论文与其被引量进行分析，结果表明基金论文比与期刊影响力没有必然联系，基金论文质量不一定优于非基金论文，基金论文质量与资助的基金级别也没有必然联系。
3.1  基金论文比与期刊影响力没有必然联系
从本研究五刊每年的基金论文比来看，基金论文比与期刊影响力没有必然联系，基金论文比高并不一定期刊影响力高，这与林丽芳[6]、王谦等[7]的观点一致。要提高期刊影响力，单纯靠刊发有基金项目支撑的论文并不一定能实现预期目的。以《广东农业科学》为例，其基金论文比近年快速提高，2016年突破97%，甚至超过了其他四刊，但其影响力与其他四刊相比仍存在较大差距。分析可能原因是部分基金论文质量较差，甚至一些所挂的基金项目根本与该论文不相关[8-9]，导致虽然基金论文比提高，但因基金论文质量、被引存在差异而导致期刊质量和影响力差异。从本研究还可以看出，国家级基金论文比与期刊质量及影响力密切相关，能否吸引高质量的国家级基金论文在一定程度上反映了一个期刊的学术地位和影响力，因此，笔者认为国家级基金论文比可作为评价期刊质量和影响力的有效指标。
3.2  基金论文质量不一定优于非基金论文
长期以来，基金论文比是衡量期刊学术质量的重要指标，因此普遍认为“基金论文质量高”，这种观点实际上是将课题产生优质成果的可能性与必然性画上等号[10]。就《中国农业科学》而言，其非基金论文篇均被引量均大大超过其他四刊包括国家级基金在内的基金论文的篇均被引量，此外，本研究分别从五刊的篇均被引量来看，刊内基金论文和非基金论文区别不大，篇均被引量相当，这与周丽萍等[11]的研究结论一致，说明论文只要学术质量高，即使没有资助基金仍然可以得到较高的关注与引用。而从五刊被引频次Top10论文来看，不乏没有基金项目支撑的论文，从五刊2014年的零被引论文来看，90%以上均为基金论文，这从另一侧面反映了基金论文质量不一定优于非基金论文。
3.3  基金论文质量与资助基金级别没有必然联系
本研究五刊的分析结果表明，同一期刊中国家级基金论文与其他基金论文的篇均被引量相当，而且《干旱地区农业研究》和《广东农业科学》的国家级基金论文篇均被引量还稍低于其他基金论文，可见，并非基金资助级别越高，基金论文质量越好。此外，2014年《中国农业科学》《干旱地区农业研究》《华北农学报》《华南农业大学学报》的零被引论文甚至以国家级基金论文为主，结果进一步说明了基金论文质量与基金级别没有必然联系，不能单从基金论文级别角度选用稿件或评价论文质量。已有研究发现，科技论文存在不实标注基金项目的现象，这些假基金论文质量较低，会降低论文的学术影响力和期刊的整体学术质量[9]。
3.4  建议
通过本研究结果，科技期刊编辑部可自我检视，以走出以往工作中“重基金论文比、轻内容质量”的误区，本着科学、公平、公正的原则对待每一篇来稿[12]；审选稿件不能趋附基金论文，要理性对待基金论文比，防止“挂名搭车”的劣质基金论文，更要防止作者为了增加录用几率而加插不相关甚至虚假的基金项目[8-9]；建议重视基金论文的筛查，必要时可向作者核查合同书以确保基金项目的真实性及其与论文核心研究内容相符。此外，科技期刊编辑部不应盲目追捧基金论文比，但可从基金为切入点，紧跟国家前沿科技导向、追踪行业研究热点，坚持积极组约优质稿件，审稿上严格把关，用稿遵循“质量为王”的原则。期刊发展最终靠内容制胜，稿件质量才是学术期刊的生命线。不管论文是否有基金项目支撑，也不管支撑论文的基金项目级别，学术期刊办刊人在处理来稿时应以稿件学术质量为依据来决定稿件的取舍[12]，争取优秀的作者资源和稿件资源始终是提高期刊影响力的关键[13]。
此外，对于一些单位机构而言，正确评价论文质量，不应唯核心期刊论、唯资助的基金级别论，应结合论文被引频次进行科学客观的评价。王永超等[14]提出了结合被引用总次数、下载总次数的作者影响因子，以改变目前普遍“以刊代文”的学术评价模式。此外，还要加强同行专家对论文科学发现、技术创新和社会价值方面实际贡献的定性评价[15]。而对学术期刊质量进行评价，基金论文比不是评价期刊质量的有效指标[3,16]，但本研究结果表明：期刊影响力越大，能吸引到国家级基金论文越多；期刊影响力越大，零被引论文率越低；篇均被引量直接反映了期刊的办刊质量与影响力。因此，建议补充国家级基金论文比、篇均被引量、零被引论文率作为评价科技期刊质量的指标。
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