基于文献计量的学术道德研究态势与热点分析
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摘要：以Web of Science和CNKI核心期刊为数据源，采用文献计量和可视化分析方法，从时间趋势、国家、机构、作者、学科和期刊等角度全景分析国际国内学术道德的研究态势。通过高频关键词及其共现聚类分析，揭示出当前研究热点包括学术规范制定和学术伦理研究、出版学术道德和学术期刊责任研究、学术不端现状和影响因素研究、高校学术道德教育研究、学术道德建设新方法和新途径研究五个方面。建议未来在基础理论方面进一步厘清相关概念，在研究主题方面加强学术道德教育研究，在研究方法方面坚持定量与定性相结合。对把握学术道德研究重点具有指导意义。
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An analysis of the situation and hot spots of academic ethics research based on Bibliometrics
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Abstract: This paper takes the core journals of Web of Science and CNKI as the data source, adopts the methods of bibliometrics and visual analysis, and comprehensively analyzes the research situation of international and domestic academic ethics from the perspectives of time trend, country, institution, author, discipline and journal. Through the cluster analysis of high-frequency keywords and their co-occurrence, it is revealed that the current research hotspots include the formulation of academic norms and academic ethics, the responsibility of publishing ethics and academic journals, the current situation and influencing factors of academic misconduct, the research on academic ethics education in Colleges and universities, and the research on new methods and ways of academic ethics construction. It is suggested that in the future, we should further clarify the relevant concepts in the basic theory, strengthen the research on academic ethic education in the research theme, and adhere to the combination of quantitative and qualitative research methods. It has guiding significance for grasping the focus of academic ethics research.
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1. 研究背景
学术道德是学术事业健康发展的重要影响因素，关乎科学研究的生命力和创新能力。国外关于学术道德的研究起步较早，1842年弗吉尼亚大学开创了“荣誉制度”（Honor System）的先河，上世纪80年代末“负责任研究行为”（Responsible Conduct of Research，简称RCR）为美国学术道德教育的主要形式一直延续至今[
]。国内相关研究虽起步较晚，但自1999年多部委联合发布《关于科技工作者行为准则的若干意见》以来，过去20年间相继出台了《关于加强学术道德建设的若干意见》（2002年）《关于加强我国科研诚信建设的意见》（2009年）《关于进一步弘扬科学家精神加强作风和学风建设的意见》（2019年）等政策规定，学术道德建设力度日益加强。
目前国内学术道德研究成果中相关概念使用尚未统一，混合使用学术道德、科研诚信、科学诚信等词汇。有研究表明，目前国内政策文本中学术道德是最常用词汇[
]。结合《科技工作者科学道德规范（试行）》中学术道德建设具体要求，笔者认为学术道德是研究者在从事科研活动中，以学术诚信为核心，以学术规范和学术伦理为具体要求，为提高学术创新能力所依赖的基本准则。因此可认为针对学术诚信、学术规范、学术伦理的研究同属于学术道德研究范畴。
近年来学术不端现象频发，学术道德成为公众热议的焦点，社会各界对学术道德研究也在不断深化和加强。在此背景下，笔者利用文献计量的方法，对发表在国际和国内核心期刊的相关论文进行分析，旨在全景揭示学术道德研究成果的分布特点和发展态势，为把握该领域的研究重点提供参考依据。
2. 数据来源和分析方法
2.1 数据来源
为了保证数据的权威性，本研究选择Web of Science平台中的SCI、SSCI数据库作为国际/外文核心期刊文献检索源，选择CNKI平台中的核心期刊和CSSCI期刊作为国内/中文核心期刊文献检索源。通过对学术道德概念的解析，检索式以academic integrity、academic honest、academic moral、academic norm、academic misconduct、academic dishonest、academic Ethic、plagiarism和responsible research等为主要关键词构建，中文检索式以学术道德、学术诚信、学术规范、科研诚信、科研道德、学术失范和学术不端等为主要关键词构建。经过对检索结果进行筛选和人工判读，最终获取5 049篇外文文献和2 011篇中文文献作为有效的样本文献。（检索截至2020年11月25日）

2.2 分析方法
使用文献题录信息统计分析工具（Statistical Analysis Toolkit for Informetrics,简称SATI）分别对Web of Science、CNKI导出的纯文本格式数据进行清洗和统计，分析文献年代、国家、学科、期刊等分布现状。借助可视化软件VOSviewer，统计文献关键词频次和制作关键词共现聚类图，结合高频词汇和聚类情况分析国际国内学术道德研究热点。
3.学术道德研究分布状况
3.1 时间趋势分析
对中外文样本文献各个年份的发表数量进行统计（见图1和图2），总体来看，国际国内学术道德研究都呈现逐年上升趋势。

国际学术道德研究（见图1）大致可划分为2个阶段：第一阶段是1903年—1990年，发文量维持在个位数，呈现较低的关注水平；第二阶段是1991年—2019年，论文发表量开始稳步增长并呈攀升趋势。分析背后的原因，上世纪90年代世界各国对学术道德建设的方面的逐渐重视，相关机构的成立和协会的积极响应，对学术道德研究起到推动作用。例如，1992年美国成立学术诚信中心，《负责任的科学：确保研究过程的完整性》一书也得以出版；同年丹麦设立了丹麦科学研究不端行为委员会；1997年德国的科学职业自律委员会提交了《关于捍卫正确科学实践的建议》报告等。在这个背景下，更多学者开始关注或专业从事学术道德领域的研究，发文量明显增长。
[image: image1.png]g

g

8

g 88 %=’
HIEXE

61

Ed

nw

L

st

e

32

aw

T

o

600z

8002

Lo

a0z

S0z

o

o

zow

o

o0z

6661

se6T

ceat

aseT

seeT

vest

e6at

zeat

=




图1学术道德外文文献的年代分布
国内学术道德研究（见图2）大致也可划分为2个阶段：第一阶段是1992年—2004年，论文发表数量维持在30篇以下，该领域仅有少数学者关注；第二阶段是2005年—2019年，整体呈现增长态势，尤其是2009年—2014年间快速增长，期间高校学术不端现状调研[
]、成因分析[
]，学术规范和引用[
]、科研诚信教育制度[
]和惩处策略等研究主题备受关注。2019年的发文量陡然上升，与该年份国内外学术不端问题频发，以及国内2018年发布《关于进一步加强科研诚信建设的若干意见》《关于对科研领域相关失信责任主体实施联合惩戒的合作备忘录》，2019年发布《关于进一步弘扬科学家精神加强作风和学风建设的意见》《科研诚信案件调查处理规则(试行)》等要求密切联系。
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图2 学术道德中文文献的年代分布
3.2 国家和机构分布
（1）国家/地区分布
5 049篇外文文献来源于全球113个国家/地区。Top10中（见图3）发文量最多的是美国，总计2 143篇，远超其他国家，与其较早开展学术道德研究并建立了比较完善的学术道德制度体系密切相关；欧美发达国家占比90%，体现了学术道德研究与科学发展水平紧密相关的特点及发达国家对学术道德研究的重视。中国发文量247篇在TOP10中排名第6，作为SCI论文连续11年排名世界第2位的发文大国[
]，在学术道德教育领域的学术产出地位与国家发文地位不匹配、不平衡，在该领域的研究投入和产出还需要进一步加强。 
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图3 学术道德研究的国家分布
（2）机构分布
如表1所示，外文文献发文机构Top10中美国机构占据了8位，与美国发文量处于绝对领先地位相呼应。中文文献发文机构排名第1的是中国科学技术信息研究所，该机构发文受到国家软科学研究计划所支持的“科技活动中的利益冲突问题及治理机制研究”“科研不端行为调查处理机制研究”“科研诚信体系建设和政策研究”和“科研不端行为调查处理机制研究”等项目，以及国家社会科学基金“面向科研诚信的学术论文著录行为规范化研究”等项目支持，表现出基金项目支持对机构论文成果产出有重要影响。从机构属性来看，中外文文献发文机构均以高校为主，但同时也可看到美国国立卫生研究院、中国科学技术信息研究所、国家自然科学基金委员会等研究机构或科研管理机构，体现了学术道德建设是高校、研究机构和管理机构及整个学术共同体的共同责任。
表1学术道德研究的主要发文机构
	外文文献
	中文文献

	机构名称
	论文数量/篇
	机构名称
	论文数量/篇

	加州大学系统（美国）
	137 
	中国科学技术信息研究所
	24

	伦敦大学（英国）
	87 
	武汉大学
	18

	北卡罗来纳大学（美国）
	81 
	南京大学
	16

	哈佛大学（美国）
	76 
	国家自然科学基金委员会
	16

	美国国立卫生研究院（美国）
	69 
	陕西师范大学
	10

	德克萨斯大学系统（美国）
	69 
	中南大学
	9

	佛罗里达州立大学系统（美国）
	68 
	中国科学院大学
	9

	宾夕法尼亚州立大学系统（美国）
	64 
	西南大学
	9

	多伦多大学（加拿大）
	56 
	北京师范大学
	8

	乔治亚大学系统（美国）
	56 
	大连理工大学
	8


3.3 高产作者分布
外文文献署名作者进共计16 175位，中文文献署名作者共3 293位，其中TOP10作者见表2。外文发文最多的作者是英国德蒙福特大学信息学院的B. C. Stahl教授，主要研究信息技术和通信领域研究过程中涉及的学术道德[
]，其他高产的作者研究主题涉及到科研不端国际政策、跨语言剽窃检测、不端行为案例分析等。中文发文最多的作者是南京大学图书情报研究方向的叶继元教授，主要研究学术规范相关问题[
]，其他高产作者的研究主要涉及高校学术不端惩处机制、科研不端治理和学术道德教育宣传模式研究等。综合来看，高产作者所研究的主题较为多样，从政策解读到剽窃检测，从不端惩处机制到教育宣传模式，多维度深入剖析，涵盖了广义上学术道德研究所涉及到的政策规范、检测监督机制、惩处机制以及素养教育等多个研究主题。

从高产作者分布还可以进一步分析该领域是否形成了文献产出与学术影响的核心群体[
]。根据普莱斯定律：“在同一主题中,半数的论文为一群高生产能力作者所撰,这一作者集合的数量上约等于全部作者总数的平方根”，即M≈0.749(Nmax)1/2，其中Nmax是指最高产作者发表的论文数量，M是核心作者的产量阈值[
]。那么外文文献中作者最高发文量是18，因此M的最大整数值3，发文3篇及以上的作者为核心作者，共有396位，总计发文1 669篇，占文献总量的33%。中文文献中作者M的最大整数值也为3，发文3篇及其以上的作者134位，总计发文552篇，占文献总量的27.4%。中外文高产作者发文占比均远低于普赖斯定律设定的高产作者发文量应占总文献的50%这一标准值，说明国际国内学术道德研究领域尚未形成稳定的核心作者群体。

表2学术道德研究的高产作者
	外文文献
	中文文献

	姓名
	单位
	发文量/篇
	姓名
	单位
	发文量/篇

	STAHL BC
	德蒙福特大学（英国）
	18
	叶继元
	南京大学
	14

	RESNIK DB
	环境健康科学研究所（美国）
	16
	罗志敏
	上海师范大学
	12

	ROSSO P
	瓦伦西亚理工大学（西班牙）
	16
	陈亮
	陕西师范大学
	11

	DUBOIS JM
	华盛顿大学（美国）
	14
	王飞
	大连理工大学
	9

	LANDAU JD
	宾夕法尼亚约克学院（美国）
	14
	阮云志
	陕西科技大学
	8

	MARSH RL
	布朗大学（美国）
	13
	刘红
	泰州职业技术学院
	7

	MCCABE DL
	罗格斯州立大学（美国）
	13
	张群
	江南大学
	7

	KROTT M
	哥廷根大学（德国）
	12
	张英丽
	河南师范大学
	7

	MARUSIC A
	斯普利特大学（克罗地亚）
	12
	戎华刚
	陕西科技大学
	7

	MUMFORD MD
	俄克拉荷马系统大学（美国）
	11
	方玉东
	山东农业大学
	7


3.4 学科和期刊分布
（1）学科分布
表3显示了中外文文献Top10学科分布，其中外文文献依据Web of Science学科分类，中文文献依据CNKI学科分类。中外文文献都涉及多个学科，凸显了学术道德是一个跨学科研究主题。其中发文量排名第1的都是教育领域，表明教育领域肩负着学术道德教育的职责，在教育过程中不同学科对学术道德的研究侧重点不同，这就需要学术道德教育要根据不同学科性质来设置教育内容，提供针对性的学术道德教育服务。
表3学术道德研究的学科分布
	外文文献
	中文文献

	学科领域
	论文数量/篇
	学科领域
	论文数量/篇

	教育研究
	848 
	高等教育
	783

	社会科学其他专题
	773 
	出版
	451

	心理学
	572 
	科学研究管理
	346

	工程
	497 
	图书情报与数字图书馆
	142

	科学技术其他专题
	441 
	社会科学理论与方法
	83

	科学史哲学
	392 
	中国文学
	34

	计算机科学
	384 
	教育理论与教育管理
	31

	商业经济学
	375 
	医学教育与医学边缘学科
	30

	环境科学生态学
	264 
	法理、法史
	20

	哲学
	255 
	音乐舞蹈
	14


（2）期刊分布
中外文文献Top10来源期刊如表4所示。Top10外文期刊中专门聚焦于学术道德主题的期刊有6个（见表4中*所示），包括《科学与工程伦理学》《道德与行为》《研究政策和质量保证中的问责制》《商业伦理杂志》《负责任的创新杂志》《人类研究伦理学实证研究杂志》等。Top10中文期刊排名前2位的是编辑出版领域的期刊《编辑学报》《中国科技期刊研究》，聚焦高等教育的期刊有5个（见表4中**所示），包括《学位与研究生教育》《中国高等教育》《研究生教育研究》《黑龙江高教研究》和《中国高校科技》。值得注意的是，中文期刊中缺少专门聚焦于学术道德研究的专业期刊，建议有关部门关注这个现象，可新增专门期刊以促进学术道德研究的进一步聚力发展。
表4学术道德研究的主要发文期刊
	外文文献
	中文文献

	期刊名称
	发文量/篇
	期刊名称
	发文量/篇

	科学与工程伦理学SCIENCE AND ENGINEERING ETHICS*
	231
	编辑学报
	124

	道德与行为ETHICS & BEHAVIOR*
	112
	中国科技期刊研究
	91

	研究政策和质量保证中的问责制ACCOUNTABILITY IN RESEARCH-POLICIES AND QUALITY ASSURANCE*
	106
	学位与研究生教育**
	83

	学术医学ACADEMIC MEDICINE
	53
	科技管理研究
	56

	商业伦理杂志JOURNAL OF BUSINESS ETHICS*
	53
	中国高等教育**
	44

	负责任的创新杂志JOURNAL OF RESPONSIBLE INNOVATION*
	50
	中国科学基金
	41

	高等教育评估ASSESSMENT & EVALUATION IN HIGHER EDUCATION
	47
	研究生教育研究**
	36

	公共科学图书馆·综合PLOS ONE
	46
	黑龙江高教研究**
	33

	可持续发展SUSTAINABILITY
	39
	中国高校科技**
	29

	人类研究伦理学实证研究杂志JOURNAL OF EMPIRICAL RESEARCH ON HUMAN RESEARCH ETHICS*
	38
	科技导报
	29


注：*表示该期刊聚焦于学术道德主题，**表示该期刊聚焦于高等教育主题。
4.学术道德研究热点分析
关键词是文章研究主旨的高度凝练，高频关键词一定程度可以反映当前学术道德领域的研究重点。同时，通过观察关键词共现聚类的情况，可以了解关键词之间的联系，结合高频词汇分析得出研究热点主题。本研究使用可视化分析工具VOSviewer，统计关键词词频并制作共现聚类图，通过图表解读分析当前国际国内学术道德领域研究热点。
4.1 高频关键词分析
关键词频次是指某一关键词在该领域发表文献中出现的次数，频次越高，说明该主题关注度越高。借助VOSviewer软件统计出Top10中外文高频关键词（见表5）。从研究主题来看，外文关键词中学术诚信、学术不端、抄袭频次最高，中文关键词中学术不端、学术规范、科研诚信频次明显高于其他关键词，说明国际国内学术道德主要围绕诚信和不端问题而展开。从研究对象来看，结合中外文关键词中出现的负责任研究、高等教育、研究生等关键词，高校学生是重要研究对象。中外文文献中均出现了编辑出版领域的关键词，如作者署名、出版伦理、学术期刊、编辑等，说明学术道德研究领域中编辑出版环节扮演重要角色。此外，从中文关键词还可以看出，学术规范和学术评价是被中国学者所关注的研究内容。
表5 学术道德研究的高频关键词
	外文文献
	中文文献

	序号
	关键词
	频次/次
	序号
	关键词
	频次/次

	1
	academic integrity学术诚信
	559
	1
	学术不端
	574

	2
	academic misconduct科研不端
	499
	2
	学术规范
	453

	3
	plagiarism抄袭剽窃
	460
	3
	科研诚信
	329

	4
	ethics道德
	304
	4
	学术期刊
	169

	5
	RCR education 负责任研究
	266
	5
	学术道德
	189

	6
	cheating欺骗
	168
	6
	研究生
	142

	7
	research ethics研究道德
	120
	7
	学术失范
	124

	8
	author signature作者署名
	76
	8
	学术腐败
	42

	9
	higher education高等教育
	75
	9
	学术评价
	40

	10
	publishing ethics出版伦理
	58
	10
	编辑
	39


4.2 关键词共现聚类图
利用VOSviewer制作中外文关键词共现聚类图，选择至少出现4次以上的关键词进行分析，得到外文关键词586个，中文关键词212个。共现聚类图中，关键词频次越高颜色就深。通常每个聚类中都有主要关键词，其他关键词围绕其辐射展开。各个聚类的研究主题既有共通之处，又各有侧重，同时聚类之间相互联系。
（1）外文共现聚类图
外文关键词共有5个聚类（见图4）。①第一聚类，包含249个关键词，主要关键词是学术诚信（academic integrity）和科研不端（academic misconduct），与之共现明显的是伦理标准、高等教育、欺骗，该聚类研究热点主要是学术伦理规范和高等教育、学术不端现象和影响因素、科研诚信建设对策等。②第二聚类，包含166个关键词，主要关键词是负责任研究（RCR education），共现明显的是出版伦理、同行评议和利益冲突，研究热点是美国高校负责任研究教育、出版领域学术道德研究。③第三聚类，包含94个关键词，主要关键词是抄袭剽窃（plagiarism），与之共现明显的是作者身份、自我抄袭、著作权、引用分析、评估设计，研究热点是对剽窃、抄袭等常见学术不端行为的调研分析、高校学术写作中版权和引用技能教育。④第四聚类，包含45个关键词，主要关键词是剽窃检测（plagiarism detection），该聚类研究热点集中于剽窃检测的作用分析和使用设计。⑤第五聚类，包含32个关键词，主要关键词是在线学习（online learning），该聚类主题较分散，主要涉及新环境下的远程教育以及高校本科第一年的学术道德教育。
[image: image4.png]g
[rv——




图4外文关键词共现聚类图
（2）中文共现聚类图
中文关键词共有4个聚类（见图5）。①第一聚类，包含74个关键词，主要关键词是学术规范，共现明显的是学术失范、学术道德建设、学术共同体、图书馆学研究、学风建设、学术自由，研究热点主要是我国学术规范内容研究、高校图书馆学术规范教育与培训、倡导学术共同体维护学术环境和学术自由。②第二聚类，包含55个关键词，主要关键词是科研诚信，共现明显的是学术道德、研究生、高校教师、科研管理和评价、长效机制，研究热点主要是高校学术道德教育长效机制、导师引导和监督作用、科研数据管理、科研评价标准等。③第三聚类，包含50个关键词，主要关键词是学术不端，共现明显的是学术期刊、学术不端检测、编辑出版，研究热点主要是学术不端现状分析和对策研究、学术期刊与编辑学术道德责任、学术不段检测的重要性。④第四聚类，包含33个关键词，研究热点较为分散，涉及学术精神和创新、电子档案、学术评价以及科学基金等研究主题。
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图5中文关键词共现聚类图
4.3 研究热点分析
在高频关键词的分析和关键词共现聚类图的解读基础上，结合文献内容研读，笔者将学术道德研究热点总结归纳为以下五个方面。
（1）学术规范制定和学术伦理研究
学术规范是学术共同体根据学术发展规律制定的，并由有关各方共同遵守而有利于学术积累和创新的各种准则要求[
]。外文文献对学术规范的研究集中体现在高校学术规范制定和实施上，例如美国宾夕法尼亚大学[
]制定了一系列的学术规范，详细界定了各类学术不端行为的具体表现形式和处罚措施，要求所有研究生在开展科研活动时必须知晓和严格遵守。从关键词共现聚类图来看，学术规范在国内研究热度更为明显，主要围绕学术规范概念内涵、作用和学术规范体系制定开展研究。卢文辉等[
]认为学术规范体系应该包含学术成果写作规范、学术成果出版和发表规范、学术成果评价规范以及学术活动组织规范；龚向和等[
]探讨了学术规范的功能定位，阐述其对学术研究和创新的重要性。
学术伦理规范区别于学术规范，学术伦理有学科特指适用性，通常涉及医学、生物学等依赖活体研究实验的学科，是实验过程中需要遵守的伦理规范。近年来，随着克隆技术、基因重组技术等科学技术的不断发展，违背伦理、违反人类实验规定的案件层出不穷,学术伦理问题受到国际学术道德研究领域的重点关注。目前国际上已形成相对成熟的学术伦理教育内容，通常包含人体实验和动物实验伦理教育。
（2）出版学术道德和学术期刊责任研究
学术出版作为学术研究过程中的重要环节，是学术成果传播的重要途径，学术期刊编辑在学术不端的防治方面作用显著，因此编辑出版过程中的学术道德研究也是热点之一。
外文文献研究主题主要包括：一方面是学术出版过程遵守学术道德的自查自省研究，例如期刊编辑利用职务之便进行自我发表的出版道德问题，以及伪造同行评议等问题；另一方面是对出版物遵守学术道德的监督责任研究，例如出版物数据完整性的监督，探讨著作权和作者署名规范等。同时编辑出版领域也开展了学术道德教育研究，例如A. Abrizah等[
]认为学术出版道德教育十分必要，学术出版道德方面的知识可以指导研究者正确进行学术出版。
中文文献研究主题主要包括：一方面是学术期刊编辑责任阐述和编辑素养的研究，如倪爱香[
]认为遵守学术伦理道德、净化学术环境、规范论文发表是期刊编辑义不容辞的责任；另一方面是学术期刊防范学术不端的策略研究，如李延璐等[
]提出需要规范注册通信作者信息，鉴别改头换面重新投稿的情况；值得关注的是，国际研究重点关注到学术出版道德教育，在外文关键词聚类图中负责任研究教育共现明显，但国内对此仅有零星探索，尚待发展。
（3）学术不端现状和影响因素研究
学术不端现象频发是推动学术道德研究进程的根本因素，制定学术道德政策、教育形式和内容研究都需要学术不端现状调研结果作为现实参考依据，有必要动态掌握的那个学者的研究诚信意识和遵守学术规范的具体情况，因此对学术不端现象的调研始终是研究重点。上世纪90年代初D. L. MCCabe等[
]对全美国范围内 31 所高校学术不端问题进行调研，该研究成果引起了教育学、心理学、社会科学等领域对高校学术道德教育问题的重视，是标志性的研究成果。当前，对学术道德现状的调研已十分丰富，甚至细化到针对不同身份或专业的学术失范现状研究，如李爱群等[
]利用问卷调研体育科研人员对学术不端行为的认知和态度。
从影响学术不端的因素入手，提出应对学术不端对策也是研究热点之一。国际上学者们主要从制度层面、教育层面、外部监督层面、自我约束层面进行剖析。例如，A. Fatima等[
]认为自我调节能力是学术不端重要影响因素，J. K. Tijdink等[
]认为出版压力是影响学术不端行为的因素。国内对学术不端现状和影响因素的研究主要以研究生为主体，且研究方式大都以问卷调研为主，认为社会浮躁风气、政策制度不够完善、教育和监督机制不健全、自我约束力有待加强等是影响学术道德的重要因素。
（4）高校学术道德教育研究
国际上，美国等国家的一些高校已形成相对规范化的学术道德教育内容和教育形式，并借助多种教学方法开展教学研究。在教育内容方面，外文关键词聚类图中形成了负责任研究为主要关键词的聚类，处于研究热点核心位置，研究内容主要围绕美国负责任研究教育（RCR）开展。RCR教育起始于20世纪80年代末，受到美国国立卫生研究院和美国国家科学基金会的支持，其教育内容包含9个方面受到国际认可[
]。但随着社会环境改变，学者们对RCR教育效果和教育内容拓展开展了进一步研究。T. Phillips等[
]对美国研究型大学RCR的培训计划进行了分析，对RCR的教育具体效果从多角度进行了探讨。除了RCR，教育内容的还包括知识产权和学术伦理和规范教育。在教育形式方面，顺应时代潮流，积极利用在线教育形式，美国机构协同培训计划（the Collaborative Institutional Training Initiative，简称CITI ）项目面向研究生及博士后阶段研究人员提供在线科研诚信培训课程，目前其服务的机构已遍布全球多个国家[
]。在教学方法方面，有些文章对学术道德教育过程中使用的角色扮演法、情景教学、价值澄清法的具体实施情况进行介绍。
国内研究主要集中于对当前学术道德教育现状的反思以及对国外高校实践经验的调研和分析两个方面。陈长坤等[
]从教育体系角度分析，认为高校的学术道德教育课程体系不完善、学术评价制度不健全等方面。汪蕾等[
]从教育方式角度分析，认为当前学术道德教育流于形式主义，只是通过简单的说教、理论的灌输来宣扬学术规范，没有把学术规范的教育思想深入到研究生群体之中，形成群体规范。张立[
]从教育内容角度分析，认为当前的教育忽视研究生学术道德形成与维持的内在规律，教育内容陈旧，教育形式单一，缺少系统培养方案。在借鉴高校学术道德经验方面，虽然有对高校学术道德教育课程类型、实施过程的具体调研分析，但总体而言，主要以相对宏观的教育制度、教育体系借鉴为主。可见国内高校学术道德教育研究相对缺乏基于现状反思所提出的对策，缺乏基于自身实践的深入研究。
（5）学术道德建设新方法和新途径
在新型科研环境的驱动下，探索有效的学术道德建设方法和途径，有助于把控学术成果质量和规避学术不端问题的发生。国际国内的学者均重视学术不端检测系统的研究，随着新兴技术的发展，学术不端检测技术得以优化，国际研究热点集中于无线电和频谱检测，国内则主要研究热点集中在图像水印等技术。此外，国外学术道德教育途径和方法远丰富于国内，已深入到各个方法具体应用的实践研究中，如A. L. Liberman-Martin等[
]对翻转课堂这一教育新方法，在COVID-19背景下使用的效果进行了最新研究。从外文关键词聚类图中看到本科一年级和二年级学术道德教育，看出逐渐开始展开对本科低年级开展教育的研究。从中文关键词聚类图中还可以看到，建设学术诚信电子档案、调整科研评价标准均为学术道德建设可发展的新途径。
5. 结论与展望
本研究利用文献计量的方法对学术道德中外文核心期刊文献进行多维度分析，结果显示：学术道德领域研究中外文文献发文整体呈现上升趋势；欧美发达国家的研究成果更为丰富，尤其美国在该领域的发文量远超其他国家；发文机构以高校为主，其他研究机构和科研管理机构也参与其中；目前国际国内学术道德领域都尚未形成稳定的核心作者群体；学术道德是一个跨学科研究主题，发文的学科分布多样化，排名第1的是教育领域；相比外文期刊，中文期刊缺少专门聚焦于学术道德研究的专业期刊。
通过统计关键词词频和共现聚类分析，提出国际国内学术道德的研究热点主要包括：学术规范制定和学术伦理研究、出版学术道德和学术期刊责任研究、学术不端现状和影响因素研究、高校学术道德教育研究、学术道德建设新方法和新途径等。同时，根据研究热点的对比分析，笔者认为目前国内学术道德研究的研究深度、广度和前沿性还有待发展，在对学术道德研究日趋重视的趋势下，未来亟待对以下三个方面开展进一步研究。

首先，在基础理论方面，需要进一步厘清学术道德相关概念之间的关系，重新定义和区别概念。目前，中文文献中的概念甚至是政策中所使用的概念都存在混合使用、叠加使用的情况，不利于研究的一致性，需要在概念使用方面达成共识。

其次，在研究主题侧重方面，需要加强学术道德教育的研究。在热点分析的过程中，可明显看出在国内学术道德教育方面与国际存在明显差距，虽然已有学者意识到了教育机制长效性不足、教育内容体系有待建立完善等问题，但具体开展针对学术道德教育，尤其是课程设计和实施、教学方法有效性实证研究等方面还有很大进步空间。

此外，在研究方法方面，需要坚持定量与定性研究方法相结合。目前已有的研究中针对学术不端现状、影响因素的分析，部分缺乏实际调研，提出的对策缺少现实依据，结论的实践性不强。因此需要科学的开展实际调研，准确分析学术不端的影响因素，使研究结果更具说服力和参考价值。提出切实可行的学术道德建设方案，改善目前研究中对策与现状不吻合或缺乏实际操作性的缺陷。
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