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摘要：高技术产业集聚对于城市创新能力提升具有积极意义，本文以深圳为案例聚焦城市尺度分行业高技术产业集聚机理研究，对分行业领域的高新技术企业空间集聚与城市创新能力进行定量分析，以期从创新地理视角为城市创新能力提升提供经验研究和政策建议。研究发现：科技服务业与高技术产业协同发展对于城市创新能力提升具有重要意义。高技术产业集聚具有一定的路径依赖与空间依赖效应，随着创新活动的深入城市创新型空间出现网络化布局的新趋势。高技术产业集聚不仅与经济基础、劳动力规模等传统区位因素有关，创新氛围、协同功能对创新集聚的影响将进一步扩大。随着城市创新驱动发展的深入推进，应当更加重视城市高技术产业微观集聚规律，完善创新生态体系与空间组织模式。
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    Abstract: High tech industrial agglomeration is of positive significance for the improvement of urban innovation ability. This paper takes Shenzhen as a case study, focusing on the mechanism of high-tech industrial agglomeration in different industries, and makes a quantitative analysis on the spatial agglomeration of high-tech enterprises in different industries and urban innovation ability, so as to provide empirical research and policy suggestions for the improvement of urban innovation ability from the perspective of innovation geography. It is found that the coordinated development of science and technology service industry and high-tech industry is of great significance for the improvement of urban innovation ability. With the deepening of innovation activities, there is a new trend of network layout in urban innovative space. High tech industrial agglomeration is not only related to traditional location factors such as economic base and labor scale, but also to innovation climate and collaborative function. With the further development of urban innovation driven development, we should pay more attention to the micro agglomeration law of urban high-tech industry, and improve the innovation ecosystem and spatial organization mode.
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引言
高新技术产业集群与创新型城市建设协同发展是提升城市创新能力的重要途径[[endnoteRef:1]]。高新技术企业的空间分布与规模集聚特征对于理解和培育创新型空间具有重要意义，其在城市内部多样化、专业化集聚的地理结构将决定整个城市创新生态体系的运行质量。相比较于传统企业，高技术企业的区位选择和空间分布对知识和技术资源、人力资本、生活质量、信息基础设施等区位要素具有更高的敏感性[[endnoteRef:2]][[endnoteRef:3]]，且高技术企业更倾向于高度集聚在较小空间范围以满足知识溢出和企业学习的需求[[endnoteRef:4]]。故而从城市尺度分析高新技术产业的微观主体——企业空间组织行为更有助于理解创新的集聚与溢出，为城市创新能力提升提供有益的经验研究与政策建议。 [1: []刘本玲,马有才.高新技术产业集群与创新型城市协同发展研究[J].科技进步与对策,2010,27(15):71-73.]  [2: []魏心镇，王缉慈.新的产业空间——高技术开发区的发展与布局[M].北京:北京大学出版社，1993:25-35.]  [3: []牛艳华，许学强.高新技术产业区位研究进展综述[J].地理与地理信息科学，2005，21(3):70-73.]  [4: []王振坡,段思洁,宋顺锋.我国高新技术企业选址的影响因素研究——基于35个大中城市的实证分析[J].城市发展研究,2020,27(09):122-131.] 

长期以来学界对创新能力研究侧重于从国家、省等宏观尺度分析区域创新网络的组织与联系，以及对创新能力的测度、评价和相关影响机制的分析。如Feldman等[[endnoteRef:5]]发现在美国96%的科技创新集中在繁华市区。钟韵等[[endnoteRef:6]]研究表明粤港澳地区创新联系网络呈核心-边缘结构，中心度呈圈层式向外递减。王春扬和张超[[endnoteRef:7]]对比我国东西部创新情况发现东部地区呈现典型的高—高聚集，西部地区表现为创新的低—低聚集。在创新能力的测度评价方面，地理学主要运用区位熵、赫芬达尔指数、空间基尼系数、EG指数等指标，分析区域内集聚空间结构演化机理[[endnoteRef:8]][[endnoteRef:9]][[endnoteRef:10]]。高技术产业集聚一般经历分散发展-数量扩展-质量提升-协同演进4个阶段[[endnoteRef:11]]。研究发现近年来我国各省高技术产业地理集聚度均有所提升，其中工业企业创新要素集聚能力具有路径依赖和空间依赖特征[[endnoteRef:12]]。同时，高技术产业的研发创新具有明显的正向空间溢出效应[[endnoteRef:13]]，无论是在技术研发还是成果转化阶段均存在高技术产业集聚与创新绩效的双向促进及正向空间溢出效应[[endnoteRef:14]]。在相关影响机制分析方面，国内外学者一致认为知识、研发以及人力资本等要素是高技术产业技术创新的重要推动力[[endnoteRef:15]]。专业化集聚和多样化集聚对区域综合创新效率的提升均存在显著性影响[[endnoteRef:16]]。此外，科技服务业与高技术产业存在良好互动关系，科技服务业与高技术产业协同集聚发展有利于区域创新水平的提升[[endnoteRef:17]]。 [5: [] Feldman M P, Audretsch D B. Innovation in cities:Science-based diversity, specialization and localized competition[J]. European Economic Review, 1999, 43 (2) :409-429.]  [6: []钟韵,叶艺华,魏也华.基于创新联系的城市网络特征及影响因素研究——以粤港澳地区为例[J].科技管理研究,2020,40(07):1-9.]  [7: []春杨, 张超.中国地级区域创新产出的时空模式研究——基于ESDA的实证[J].地理科学, 2014, 34 (12) :1438-1444.]  [8: [] Krugman P. Geography and Trade[M]. Boston:  MIT Press, 1991.]  [9: [] Brülhart M, Traeger R. An account of geographic concentration patterns in Europe[J]. Regional Science and Urban Economics,2005, 35(6): 597-624.]  [10: [] Ellison G, Glaeser E L. Geographic concentration in U.S. manufacturing industries: A dartboard approach[J]. Journal of Political Economy, 1997, 105(5): 889-927.]  [11: []杨博旭,王玉荣,李兴光,周罗.从分散到协同：高新技术产业创新要素集聚发展路径[J].科技管理研究,2020,40(12):142-149.]  [12: []刘帅,李琪,徐晓瑜,乔志林.中国创新要素集聚能力的时空格局与动态演化[J/OL].科技进步与对策:1-10[2021-06-24].http://kns.cnki.net/kcms/detail/42.1224.g3.20210517.1710.018.html.]  [13: []张涵,杨晓昕.创新价值链视角下高技术产业地理集聚与空间溢出效应研究[J].中国科技论坛,2019(12):58-67.]  [14: []王雅洁,韩孟亚.高技术产业集聚与创新绩效的交互影响及空间溢出效应——创新价值链视角下的空间联立方程研究[J/OL].科技进步与对策:1-10[2021-06-24].http://kns.cnki.net/kcms/detail/42.1224.G3.20210527.0924.008.html.]  [15: []邱士雷,王子龙,杨琬琨,董会忠.高技术产业创新能力的空间集聚效应分析[J].研究与发展管理,2018,30(06):128-137.]  [16: []张璐,牟仁艳,胡树华,张权.专业化、多样化集聚对制造业创新效率的影响[J].中国科技论坛,2019(01):57-65.]  [17: []黄晓琼,徐飞.科技服务业与高技术产业协同集聚创新效应：理论分析与实证检验[J].中国科技论坛,2021(03):93-102.] 

中国城市已进入创新驱动转型发展阶段，有关城市尺度创新研究受到更广泛的关注。研究主要集中在城市创新能力评估[[endnoteRef:18]][[endnoteRef:19]]、城市创新空间结构[[endnoteRef:20]]及其形成机制[[endnoteRef:21]]等方面。在我国，主要创新城市已形成了一定的创新城区生态和创新空间结构，特别是高新技术园区已成为中国城市创新空间的主要载体。随着利用企业微观数据刻画产业集群和生产网络技术的兴起[[endnoteRef:22]][[endnoteRef:23]][[endnoteRef:24]]，采用Morans’I空间自相关分析、DO指数、核密度等空间计量方法分析创新型空间结构变化规律成为新的趋势。如王庆喜、胡志学等[[endnoteRef:25]]利用DO指数分析连续空间上的企业点对点邻近关系，以此评价长三角企业集聚的空间分布型态和企业知识溢出空间效应。白如山、胡森林等[[endnoteRef:26]]对安徽省创新型企业的细分行业进行空间建库和核密度分析，进一步验证知识溢出对集聚、基础设施和劳动力充分共享的依赖。肖凡、任建造[[endnoteRef:27]]从县域尺度建立OLS模型、空间滞后模型及空间误差模型以探讨区域创新能力对中国高新技术企业时空分布的影响机制。刘青、李贵才[[endnoteRef:28]]利用Morans’I指数将2007年经深圳市认定高新技术企业分布与人口密度、产业园区、交通、创新资源等影响因素进行空间叠加分析。 [18: []何舜辉，杜德斌，焦美琪，等.中国地级以上城市创新能力的时空格局演变及影响因素分析[J]. 地理科学，2017，37(07): 1014 - 1022.]  [19: []张宏洲，史志东，唐旭东，等 . 2020 长三角城市创新生态指数 [J]. 华东科技，2020(8):20 - 39.]  [20: []任会明，叶明确. 上海创新功能的空间集聚分区研究[J]. 科技管理研究，2018，38(16):63 - 73.]  [21: []李治堂，高海涛 . 北京市海淀区创新型城区建设模式分析 [J]. 科研管理，2013，34(S1):265 - 270.]  [22: []史进,贺灿飞.企业空间动态研究进展[J].地理科学进展,2014,33(10):1342-1353.]  [23: []袁丰,魏也华,陈雯,郭垚.无锡城市制造业企业区位调整与苏南模式重组[J].地理科学,2012,32(04):401-408.]  [24: []张艳,胡志强,苗长虹.不同集聚类型与中部地区新企业动态的关系[J].经济地理,2020,40(05):155-164.]  [25: []王庆喜,胡志学.长三角地区研发企业集聚与知识溢出强度--连续空间中的微观分析[J].地理科学,2018,(11).1828-1836. ]  [26: []白如山,胡森林,庄良,刘岩,刘恺恺,黄鹏娜.基于细分行业的安徽省创新型企业集聚研究[J].世界地理研究,2020,29(06):1190-1201.]  [27: []肖凡,任建造,伍敏冬,刘天辉,符文颖.21世纪以来中国高新技术企业的时空分布和影响机制[J].经济地理,2018,38(02):27-35.]  [28: []刘青,李贵才,仝德,栾晓帆.基于ESDA的深圳市高新技术企业空间格局及影响因素[J].经济地理,2011,31(06):926-933.] 

已有研究成果为我们提供了诸多有益借鉴，但随着城市创新生态活动的不断丰富，有必要从更细分行业领域识别高质量创新产业空间与城市创新能力的匹配关系。深圳是全球创新型城市前20强城市，在短短十几年间，深圳认定高新技术企业数由2007年的2472家上升为2020年的18731家。深圳规模庞大的高新技术企业已经从过去单一的传统制造企业，向涵盖科技服务等多领域、跨学科延伸，成为推动城市技术创新与经济发展的重要活动主体。高科技的创新型企业快速涌现并在特定区域的空间聚集规律，可以深刻折射出城市创新产业空间的演变过程、作用机理。基于此，本文以深圳创新微观主体——高新技术企业为研究对象，分析城市内部创新型产业分行业空间组织模式的新变化以及分析其背后的影响机制。并从高技术产业与城市社会、经济空间结构的协同布局视角，提出提升城市核心竞争力和城市创新能力的相关政策建议。
1.研究方法与数据
1.1研究方法
深入理解深圳高技术产业集聚空间的分行业构成及其发展机理对提升中国城市创新能力是一项较好的经验研究。本文按照“高技术产业空间分布结构——分行业高技术企业专业化集聚／多样化集聚特征刻画——高技术产业集聚机制分析”的技术路径开展研究。首先，采用不平衡指数分析深圳区级层面创新型空间的均衡程度，并进一步利用街道尺度核密度(Kernel)分析电子信息、高技术服务、航空航天、生物医药、先进制造、新材料、新能源、资源环境等八个细分行业领域企业点要素在空间上的可视化分布模式。最后，利用地理因子探测法[[endnoteRef:29]]识别分析深圳创新空间集聚的驱动因子以及多因子交互作用。主要计量模型公式如下： [29: []王劲峰,徐成东.地理探测器:原理与展望[j].地理学报, 2017, 72(1): 116-134.] 

      (1)
式中，值为度量值，值域为[0,1]，值越大表明该因子对创新型企业集聚分布的影响越大。n=1，…，m为街道数量；H为高新企业数量指标，D为影响因子。N和分别表示街道内创新型企业总数和深圳所有创新企业的方差。
1.2 数据来源与处理
利用python批量下载深圳市科技创新委员会网站公布的高新技术企业名单[[endnoteRef:30]]，获得截止2020年底深圳市国家、省级认定的高新技术企业23458条，并建立包含企业名称、注册地址、行业领域分类等数据项的基础数据库。借助百度地图API坐标拾取系统将企业注册地址转化为精确地理坐标，剔出4727条无法地理编码企业信息，获得有效点数据18731条。 [30: []深圳市公开数据平台http://stic.sz.gov.cn/zxbs/zdyw/gqrd/gxjsqymd/] 

2.高技术产业空间的结构分布
2.1行业结构演化
深圳市高新技术企业按行业分为8类[[endnoteRef:31]]，其中电子信息技术、先进制造与自动化、高技术服务业、新材料技术、新能源及节能技术、生物与新医药技术、资源与环境技术分别占总数的51.1%、22.7%、8.4%、6.2%、4.6%、3.5%和3.0%，航空航天技术只占0.6%。与2007年深圳高新技术企业行业分布结构相比，电子信息技术类创新型企业占比下降，反映出深圳高新技术产业结构战略性调整显著，产业多元化发展趋势明显。同时，高技术服务业成为占比8.4%的新生力量，反映出深圳区域创新产业体系正在进一步完善（表2）。科技服务业在丰富创新功能、完善创新生态体系等方面发挥了更为积极的作用。 [31: []深圳市科技创新委员会将深圳高新技术企业分为八个领域。] 

表1 深圳市高新技术企业的行业结构[footnoteRef:1] [1:  结合刘青、李贵才（2011）整理] 

	2020
	分布类型
	电子信息技术
	高技术服务业
	航空航天技术
	生物与新医药技术
	先进制造与自动化
	新材料技术
	新能源及节能技术
	资源与环境技术

	
	样本数
	9576
	1573
	105
	652
	4256
	1153
	856
	560

	
	占比%
	51.1%
	8.4%
	0.6%
	3.5%
	22.7%
	6.2%
	4.6%
	3.0%

	2007
	分布类型
	电子信息
	／
	航空海洋
	生物医药
	机电一体化
	新材料
	新能源
	环境保护

	
	占比
	61%
	/
	1%
	4%
	16%
	10%
	5%
	2%



深圳高新技术企业在区一级的分布不平衡指数S≈0.55，表现出城市尺度空间异质性分布特征。从空间洛伦兹曲线看(图1)，宝安区拥有最多的创新型企业数量，共有7357家，占比39.28%；其次是南山区共3348家，占比17.87%，龙岗区与龙华区数量与占比相当，占比分别为13.61%和13.37%；福田区占总数的10.98%；坪山区属相对晚开发片区占比2.82%；罗湖区以商贸、商务为主，高新企业数量320家，占比1.71%；盐田是深圳地域面积较小城区且产业结构以物流、旅游为主，占比仅为0.37%。
从各区高新技术企业所属产业类型分布情况看（表3），深圳区一级高新技术企业行业分布与各区产业结构密切相关。电子信息技术是深圳的优势产业，在空间上主要集中于南山、宝安片区，且对比两区电子信息技术企业经营范围看，已形成了南山区偏于科技研发，宝安、龙岗、龙华侧重高端精密制造环节的城市内部产业链分工。宝安区的先进制造与自动化产业企业具有相当高的集中度，与深圳大部分工业红线用地分布在这个区密切相关。高技术服务业企业主要集中分布在南山和福田两区，体现出高技术门槛的创新服务业与高密度创新空间、城市中央商务区具有更高的邻近度。
表 2 分行业高新技术企业统计
	行业类型
	南山
	福田
	宝安
	龙岗
	龙华
	罗湖
	坪山
	盐田
	企业数

	电子信息技术
	2053
	1185
	3601
	1143
	1276
	163
	133
	22
	9576

	高技术服务业
	524
	386
	277
	166
	127
	69
	15
	9
	1573

	先进制造与自动化
	289
	179
	2248
	634
	700
	21
	174
	11
	4256

	生物与新医药技术
	171
	58
	151
	104
	64
	13
	77
	14
	652

	新能源及节能技术
	126
	87
	313
	147
	131
	14
	34
	4
	856

	资源与环境技术
	91
	82
	166
	110
	51
	27
	27
	6
	560

	新材料技术
	71
	59
	569
	225
	148
	11
	67
	3
	1153

	航空航天技术
	23
	20
	32
	20
	7
	2
	1
	　
	105



图 1 高科技企业地理分布的空间洛伦茨曲线
2.2高技术产业微观集聚特征分析
（1）高技术产业整体呈现网络化创新集聚
以街道为单位对深圳高新技术企业进行点密度可视化分析（图1），深圳城市创新型空间已经从传统的“中心-外围”等级分布向网络化创新格局演变。深圳高技术产业集聚具有较强的路径依赖与空间依赖特征，南山区粤海街道、福田区莲花街道是整个创新体系中两个强核心引领区，大量创新创业组织、信息资源机构在这里高度集聚。南山西丽街道、宝安西乡街道、宝安、龙华（现为光明新区）公明街道等若干创新集聚节点呈现网络化分布。高新技术企业点分布特征总体呈现出的“西高东低”态势，这与深圳早期主要沿深南大道依次推进城市开发重心的西移密切相关，说明城市内部创新空间的形成与城市空间开发战略之间也具有一定的耦合性。
（2）分行业高技术产业呈现差异化空间集聚态势
不同产业类型的创新空间区域分布差异较大。电子信息技术产业是深圳优势主导产业，发展较为成熟，在全市范围内有广泛分布，并在宝安、南山、福田形成若干连片集聚核心区；高技术服务业集中分布在南山、福田、罗湖和龙华部分片区，其两个明显的双核中心与城市整体创新中心重叠；生物医药属深圳近年来重点发展产业，专业化集聚特征明显，除在南山、福田集聚外，坪山坑梓正在形成新的中心；先进制造与自动化、新材料技术、新能源及节能技术、资源与环境技术多节点分布较为广泛，且形成了较明显的依托深圳工业园区集聚特征；航空航天企业数相对较少，在宝安、南山、福田初步形成三个集核。
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图2 各细分行业密度图
3 高技术产业微观集聚机制
3.1理论构建与指标选取
（1）高技术产业集聚与城市创新能力的空间耦合
高技术产业是创新活动最活跃的产业部门，高技术产业集聚形成的创新空间地理深刻影响着城市创新资源配置效率。随着城市经济发展由传统要素驱动等粗放式发展向创新驱动发展转型，城市创新能力不仅仅体现在技术创新单一维度，而对城市金融、科技中介、人才、用地等服务要素的匹配提出更高要求。在这一变革的影响下，城市创新地理不仅仅是创新要素集聚式的圈层扩散，还出现了跃迁式、网络化分布的新特征[[endnoteRef:32]]。高技术产业集聚也从单一的生产主体集中向多样化集聚和多元要素混合的空间组织模式转变。基于城市创新功能、创新活动、创新生态的新变化，鼓励创新的氛围、功能协同等驱动因素将代替传统区位因素成为影响高技术产业集聚和城市创新能力提升的关键力量。 [32: []蔡云楠,黄世鑫,倪红.创新驱动下城市创新产业单元空间特征及规划策略[J].城市发展研究,2021,28(01):78-85.] 

（2）指标选取
在城市创新发展起步期，人才、资金、信息等传统区位因素对创新型空间的形成与集聚具有重要影响[[endnoteRef:33]]。研究表明，在2007年以前深圳高新技术产业空间分布格局与产业园区、主要交通干线以及深圳大学等智力资源集聚区具有较密切的空间联系[[endnoteRef:34]]，但随着深圳产业体系、创新体系的高质高端化发展，辖区内地区经济活力、劳动力规模、土地价格因素以及其它影响创新的微观要素可能对创新型空间区域分化带来更深层次的影响。基于已有研究成果，本文选取反映地方经济活力、创新氛围、地价成本以及城市服务能力等四个层面共12个指标作为深圳高新技术产业集聚的驱动因子（表3）。 [33: []白如山,胡森林,庄良,刘岩,刘恺恺,黄鹏娜.基于细分行业的安徽省创新型企业集聚研究[J].世界地理研究,2020,29(06):1190-1201.]  [34: []刘青,李贵才,仝德,栾晓帆.基于ESDA的深圳市高新技术企业空间格局及影响因素[J].经济地理,2011,31(06):926-933.] 

表3创新型空间集聚驱动因素指标体系构建
	影响因素
	选取指标
	对应

	市场规模
	法人单位（个）
	x1

	产业规模
	产业活动单位（个）
	x2

	劳动力规模
	从业人数（人）
	x3

	城市服务供给
	幼儿园数
	x4

	创新投入
	省级工程技术研究中心
	x5

	文化空间
	图书馆数
	x6

	创新载体
	众创空间数
	x7

	居住空间地价
	住宅地价均价
	x8

	商业空间地价
	商业定标地价
	x9

	工业空间地价
	工业地价
	x10

	交通可达性
	路网密度
	x11

	公共交通便利度
	公交站点
	x12

	人口规模
	2020年人口
	x13



3.2 高技术产业集聚影响机制分析
计算结果显示(表4)，深圳市街道尺度的高技术产业集聚主要受到产业规模、劳动力规模、城市服务供给、创新投入、文化空间以及工业地价、交通可达性等因素的影响。
表4 深圳市高技术产业集聚影响因子作用解析
	　
	x1
	x2
	x3
	x4
	x5
	x6
	x7
	x8
	x9
	x10
	x11
	x12
	x13

	q statistic
	0.314 
	0.317 
	0.530 
	0.558 
	0.610 
	0.315 
	0.095 
	0.215 
	0.196 
	0.308 
	0.348 
	0.228 
	0.371 

	p value
	0.026 
	0.024 
	0.000 
	0.000 
	0.000 
	0.007 
	0.643 
	0.086 
	0.103 
	0.022 
	0.006 
	0.057 
	0.002 



以省级工程技术研究中心为代表的创新投入是最为重要的驱动因素，其解释力超过60%。同时，高技术产业的集聚也与产业规模和劳动力规模密切相关，解释力超过50%。这也再次印证了创新型企业与区域既有产业基础密切相关[[endnoteRef:35]]，城市创新型空间的形成需要经过产业规模经济集聚带来的发展累积。尽管高新技术企业隶属知识密集型产业，但充沛的劳动力资源仍然发挥着重要作用。 [35: [] Frenken K, Van Oort F, Verburg T. Related variety, unrelated variety and regional economic growth [J]. Regional Studies, 2007, 41(5): 685-697.] 

以幼儿园数为代表的城市服务供给能力属于次级解释因子，说明创新活动更青睐于高品质的城市经济；交通可达性决定了区域的对外连通性，高新技术企业对于区域联系便利度有较高要求。从土地成本看，工业地价相较于商业地价、住宅地价对创新型空间具有更好的解释力。
值得注意的是众创空间等创新载体的因子解释力并不显著，初创型企业转化为城市成熟的创新空间仍需要较长的培育时间。
4 结论与建议
本文综合运用不平衡指数、核密度估计等经典地学方法，从整理分布以及分地区分行业等维度对比分析了2007到2020年两个时间节点之间深圳高技术产业集聚的演化特征。并在已有研究基础上，探讨创新型企业集聚的动力因子及其异质性，主要结论如下：
（1）科技服务业与高技术产业协同发展对于城市创新能力提升具有重要意义。与2007年深圳市高新技术企业行业结构、行业集中度情况看，2020年深圳高科技服务业企业占比大幅增长，代表深圳区域创新生态体系的进一步完善。电子信息技术、新材料、新能源、生物医药、先进制造是深圳高新技术企业的主导行业类型，这与深圳产业结构具有较高的一致性。
   （2）高技术产业集聚具有一定的路径依赖与空间依赖效应，随着创新活动的深入城市创新型空间出现网络化布局的新趋势。从2020年深圳高新技术企业点数据分布特征看，深圳创新空间已形成以南山粤海、福田莲花为中心的双核驱动格局，同时高新技术企业分布整体呈现“西高东低”态势，反映出城市早期空间开发战略对于城市内部创新空间的形成具有重要引导作用。
  （3）分行业高技术产业集聚深刻影响着城市创新地理和城市生产力格局。基于城市创新驱动发展的转型要求，高技术产业内部细分行业之间出现了多样化集聚与专业化集聚的新态势。从分行业集聚特征看，高科技服务业主要集中在城市创新智核，多与城市高等级服务配套协同布局。电子信息技术、新材料等先进制造类高技术产业分布与城市工业用地空间密切相关。
   （4）创新型空间的集聚程度与创新投入以及当地既有产业基础密切相关，同时交通可达性、工业地价以及城市服务供给能力也成为影响创新企业集聚的重要解释力。劳动力规模与公共交通便利性、城市文化商业、城市人口与居住成本等等因素的交互叠加将使得单因子的驱动力进一步增强。
以上结论表明，高技术产业集聚的空间配置效率对城市创新能力提升具有重要影响。随着城市创新驱动发展的深入推进，应当更加重视城市高技术产业微观集聚规律，完善创新生态体系与空间组织模式。首先，要重视科技服务业与高技术产业协同布局、协同发展，支持科技服务业在城市中央智核集聚发展，完善城市创新生态产业体系；其次，要遵从分行业高科技产业专业化集聚和多样化集聚的规律，推进分行业高科技产业集中与分散布局，实现高科技产业集聚与城市创新空间供给的匹配；第三，重视高科技产业集聚对创新氛围、协同创新等新型要素的地理临近需求，进一步满足高科技产业集聚周边相关配套服务的供给。
    作者简介：严若谷（1985-），女，湖北黄冈人，副研究员，主要研究方向企业地理；隋艳颖（1982-），女，内蒙古赤峰市人，副研究员，主要研究方向产业经济。
高新科技企业在深圳分布的空间洛伦兹曲线
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