上海高端服务业高质量发展的主要影响因素：
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摘要：基于“双循环”新格局研究影响上海高端服务业高质量发展的主要因素。基于2000－2019年中国13个省市的经济数据，通过Stata16.0软件进行回归分析，结果表明研发创新、金融资源、财政实力都是推动上海高端服务业高质量发展的重要因素。其中，研发创新提供科技支持和供给，金融资源提供持续的金融服务保障和资金支持，均显著影响高端服务业的发展。为促进上海高端服务业高质量创新发展，提出突出上海作为国家中心城市的资源优势、建立共性技术研发平台、打造专业金融资本集聚区等政策建议。
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Main Factors Affecting High-quality Development of High-end Service Industry in Shanghai: From the Perspective of New Development Pattern of ‘Dual-cycle’
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Abstract: Under the new pattern of dual-cycle, this paper analyzes the main factors affecting high-quality development of Shanghai's high-end service industry. Based on economic data of 13 provinces and cities in China from 2000 to 2019, the paper carries out regression analysis through Stata16.0 software. The results show that R&D innovation, financial resources and fiscal strength are all important factors to promote the high-quality development of high-end service industry. Among them, R&D innovation can provide scientific and technological support and supply, financial resources provide continuous financial service guarantee and financial support, they all significantly affect the development of high-end service industry. In order to promote the high-quality innovation and development of Shanghai's high-end service industry, the paper proposes to highlight Shanghai's resource advantages as a national central city, establish a common technology research and development platform, and create a professional financial capital agglomeration area.
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经济“双循环”战略是中国经济迈向高质量发展的强国方针。构建“双循环”新发展格局是适应国际经济循环新变化，是适应国内供需条件新变化，是优化供需结构的主动调整，是对消费需求从低层次的生存型数量型转向更高层次的享受型质量型的有效呼应，更是筹划更深层次的改革和更高水平的开放。高端服务业通过技术创新、产品创新、过程创新、市场创新和组织创新等，为社会提供了大量的高知识、高技术、高人力资本含量的服务产品，推动现代服务经济步入创新驱动、内生增长的轨道。2021年9月18日发布的《上海建设国际消费中心城市实施方案》提出，争取到2025年，上海通过教育、医疗、文化、体育健康等中高端服务性消费的升级扩容和系列新服务业态的推出，为上海成为国际消费中心的城市提供新动能。消费需求是经济发展中最稳定持久动力，建设国际消费中心城市是对上海城市核心功能的叠加和放大，是链接“双循环”新发展战略的必然要求。上海的“十四五”规划聚焦增强国内大循环的内生动力，不断提供高水平科技供给，推动高端服务业向高品质和多样化升级。上海高端服务业创新发展的重点是提升自主创新能力，服务新业态融合信息化力量，大力发展在线服务、数字内容、专业服务、信息服务、科技服务、文化创意等新兴服务业和优势服务业，大幅提升高附加值的服务业比重，统筹引导高端服务业进行合理布局和有序转移，努力培育形成具有国际水平的高端服务业集群。本研究从“双循环”新发展格局视角研究上海高端服务业的高质量发展，为推动上海高端服务业依靠科技进步创新和金融资源支持优化产业结构，提高技术含量、产品附加值和市场占有率提供参考。
1  文献回顾
高端服务业中的“高端”只是一个定性概念，在国外已有研究中直接探讨该主题的文献较少，因此，本研究仅对国内关于高端服务业的文献进行了梳理。
1.1  “双循环”新发展格局
“双循环”是应对国际环境变化的战略举措，也是发挥中国超大规模经济优势的内在要求[1]。深化体制改革需消除国民经济循环的各种梗阻，使产业链更好地循环[2]。“双循环”决策把国内国际新旧格局替换、新格局未来的发展有机联系在一起，聚焦高科技与高质量消费，依托数字经济催生新发展动能，为新发展格局下的中国经济发展奠定坚实基础[3]。当前中国构建“双循环”新发展格局是经济高质量发展的重要战略抉择[4]，是提升中国经济发展水平的战略抉择，也是顺应中国与世界经济关系演变趋势的战略调整[5]。范欣等[6]、师应来等[7]在研究中均指出，在探讨国内外经济环境发生变化的背景下，在供需协调发展中构建“双循环”新发展格局可持续发展，是实现中国经济高质量发展的关键。 金仁淑等[8]通过比较研究世界新兴国家的经济内外循环发展，认为中国应实现经济循环和产业联通，形成内外循环畅通的新发展格局。伍山林[9]从英、美等国在构建内外循环过程的历史经验，指出构建中国“双循环”新发展格局的“四要四不能”。刘凯鹏[10]则认为构建新发展格局是基于中国比较优势变化作出的重大决策。
1.2   高端服务业
肖林[11]认为，应以国家层面政策突破和地方层面环境营造为重点推动上海加快形成以服务经济为主的产业结构。李靖宇等[12]认为现代服务业的发展是推进中国东北地区新的经济增长发展极的必然选择。李勇坚等[13]提出高端服务业的发展是维护中国产业安全的关键。王冠凤[14]认为创新是形成高端服务业竞争力之源。曾宪植[15]提出高端服务业应成为京津冀的主导产业集群。贺小丹[16]利用京津冀城市级高端生产性服务业面板数据研究发现，各细分行业的集聚形成对不同因素的依赖度与敏感度存在差异。孙畅等[17]提出要通过强化产业科技创新实现高端服务业高质量的发展。李朝辉[18]认为金融支持对中国高端服务业扩容提质有正向赋能作用。楠玉等[19]的研究则表明，服务业高端化和增长跨越表现出的高端服务业效率追赶路径更显著、层次更分明，同时带来服务业效率的提升。
1.3  高端服务业高质量发展分析
部分学者如谢育玲[20]、余盛盈[21]和翟任任等[22]基于经济高质量发展的分析，阐释了生产性服务业高质量发展的内涵，通过分析广州市现代服务业高质量发展的现状，建议从顶层设计角度促进服务业高质量发展。郑宇等[23]认为天津市中心城区应加强引进高质高端服务项目，构建具备创新功能和共享功能强健的现代服务业体系。陈姗姗等[24]通过分析华侨华人对中国服务业高质量发展技术创新和体制创新变革的源动力作用，提出中国服务业高质量发展的对策建议。余奕杉等[25]基于长江经济带三大城市群的城市面板数据，检验生产性服务业集聚对城市群经济高质量发展的影响。傅元吉[26]研究指出，提高现代服务业发展水平是推动产业高质量发展的重要途径。王冠凤[27-28]通过对长江经济带高端服务业的发展数据进行回归分析，指出高端服务业是其核心竞争力的展现，高质量发展体现为经济的中高端结构增长和推动产业高端化。
上述研究为高端服务业发展奠定了良好的理论基础，但围绕经济“双循环”新发展格局对上海高端服务业高质量发展影响的讨论不够充分，较少从高端服务业发展水平与形成“双循环”新发展格局之间的关系进行研究，也缺乏根据区域发展现状和区域优势提出有针对性的政策建议，对相关作用机制和政策协调的论述也不够深入。鉴于此，本研究围绕“双循环”新格局下上海高端服务业高质量发展进行研究，聚焦打造制度创新高地以提升自主创新能力，打造金融资本集聚地，丰富消费市场供给，扩大服务业的开放，继而为促进上海高端服务业高质量创新发展提供政策建议。
2   研究设计
2.1  上海高端服务业发展状况
2020年，上海第三产业占比为73.1%，比2019年提高0.2个百分点；第一产业占比为0.3%，比2019年下降8.2个百分点；第二产业占比为26.6%，比2019年提高1.3个百分点【补著录文献《上海市国民经济和社会发展统计公报》。注意区别注释与文献的性质】。2020年，上海R&D经费支出约1 600亿元，相当于上海生产总值（GDP）的4.1%【补著录文献】。可见上海产业结构高端化特征鲜明。表1是2019年中国部分省市高端服务业主要发展指标，从中可以看出江苏、上海和浙江的生产总值、人均GDP、高端服务业增加值和高端服务业增加值占GDP的比重相对较高。其中，上海人均GDP是全国（未含港澳台地区，下同）人均GDP的2.22倍；上海第三产业占比达到72.7%，高端服务业占比达到49.29%，远远高于同期其他省市的高端服务业发展水平。
【何为“高端加值服务业”？！】
[bookmark: PePindex36]表1  2019年中国部分省市高端服务业主要指标
	地区
	GDP/亿元
	人均GDP/元
	第三产业增加值/
亿元
	第三产业占GDP比重
	第二产业占GDP比重
	第三产业占GDP比重/第二产业占GDP比重
	高端加值服务业增加值/亿元
	高端服务业增加值占比

	全国
	990 865.00
	70 892
	534 233.10
	53.92%
	38.97%
	1.38
	2 061 1859.00
	20.80%

	上海
	38 155.32
	157 300
	27 752.28
	72.70%
	26.99%
	2.69
	18 805.58
	49.29%

	江苏
	99 631.52
	123 607
	51 064.70
	51.3%【统一保留小数位数】
	44.43%
	1.15
	27 126.16
	27.23%

	浙江
	62 352.00
	107 624
	33 688.00
	54.0%
	42.61%
	1.27
	16 238.35
	26.04%

	湖北
	45 828.31
	77 387
	22 920.60
	50.0%
	41.67%
	1.20
	6 463.91
	14.10%

	重庆
	23 605.77
	75 828
	12 557.51
	53.2%
	40.23%
	1.32
	4 538.13
	19.22%

	湖南
	39 752.12
	57 540
	21 158.20
	53.2%
	37.60%
	1.41
	6 293.85
	15.83%

	四川
	46 615.82
	55 774
	24 443.30
	52.6%
	37.25%
	1.41
	7 997.87
	17.16%

	安徽
	37 114.00
	58 496
	18 860.40
	50.8%
	41.33%
	1.23
	10 011.31
	26.97%

	江西
	24 757.50
	53 164
	11 760.10
	47.5%
	44.18%
	1.08
	2 641.22
	10.67%

	云南
	23 223.75
	47 944
	12 224.55
	52.6%
	34.28%
	1.53
	3 903.49
	16.81%

	贵州
	16 769.34
	46 433
	8 430.33
	50.3%
	36.13%
	1.39
	2 402.14
	14.32%


[bookmark: PePindex155]注：数据来源于《中国统计年鉴》。

[bookmark: _Toc468549617][bookmark: _Toc469839843][bookmark: _Toc461820610]2.2  构建计量模型
借鉴王冠凤[27-28]的研究做法，选择以高端服务业增加值与GDP之比（GKIBS）作为因变量；选择研究与试验发展支出与GDP之比（GRD）、金融业增加值区位熵（FINLQ）、财政自给率（FSS）等指标作为核心自变量；加入第三产业占GDP比重与第二产业占GDP比重的产业结构比（TSR）、地方财政支出与GDP之比（GGR）、经济开放程度（OPEN）等指标作为控制变量（见表2）。由于原始数据为时间序列数据，可能存在异方差和共线性，为消除这些存在问题，需要对相关数据取自然对数，同时使模型系数富有弹性。另外，为了减少模型可能存在的内生性问题，加入了GKIBS的滞后1期值作为一些遗漏变量的代理变量。建立如下面板模型：
=     （1）
 （2）
式（1）（2）中：i代表省市；t代表年份；代表不可观测的个体异质性；[image: ]表示随机扰动项。
[bookmark: PePindex165]表2  变量及其含义和计算方法
	类型
	名称及符号
	计算公式
	经济含义

	因变量
	高端服务业增加值占比GKIBS
	各省市高端服务业增加值与GDP之比
	衡量区域高端服务业发展水平

	核心自变量
	研究与试验发展支出占比GRD
	各省市研究与试验发展支出与GDP之比
	衡量区域创新能力水平

	
	金融业增加值区位熵FINLQ
	各省市（金融业增加值/地区工业增加值）与全国（金融业增加值/工业增加值）比值
	衡量区域金融发展水平

	
	财政自给率FSS
	各省市一般公共预算收入/一般公共预算支出
	衡量区域财政实力水平

	控制变量
	产业结构比TSR
	各省市第三产业占GDP比重/第二产业占GDP比重
	衡量区域保险市场发展水平

	
	经济开放程度OPEN
	各省市进出口总额的贸易总量与GDP之比
	衡量区域市场开放程度

	
	财政支出占比GGR
	各省市地方财政支出与GDP之比
	衡量政府提供的资金在经济发展中的作用



2.3 指标选取与数据来源
选取2000－2019年广东、江苏、山东、浙江、北京、上海、河南、四川、湖北、湖南、福建、安徽和天津等13个中国富裕经济省市的高端服务业数据（以下简称“样本”），对变量进行Winsorize处理后，使用Stata16.0软件进行实证分析。
[bookmark: PePindex198]3   结果分析
[bookmark: _Toc461820613][bookmark: _Toc468549620][bookmark: _Toc469839846]3.1  基准回归分析
如表3所示，在模型（1）至模型（7）中逐步引入变量进行回归。模型（1）的回归结果显示高端服务业的滞后1期系数为正，通过了1%水平的显著性检验，说明高端服务业高质量发展存在显著的滞后效应。模型（2）的回归结果系数在1%水平上显著性，说明知识要素和知识密集型高端服务业结合后，高质量科技供给能实现高质量发展。即高端服务业依靠高水平的创新要素进行改造和完善，从而推动自身高质量发展。由此可见，研发创新成为高端服务业结构优化的重要驱动力。模型（3）的回归系数为正，表明高端服务业发展需要金融资金支持作为基础动力支撑，金融要素的集聚支持会促进高端服务业的发展，金融集聚程度较高的区域金融资源相对丰富，会为高端服务业发展提供强大的金融支持。模型（4）的回归系数在5%水平上显著，说明政府财政支出对高端服务业高质量发展有正向促进作用，区域财政实力越强，越能有效地使用财政资金对区域高端服务业发展进行支持，地方政府财政支持为高端服务业进一步高质量发展提供了基础条件。模型（5）的回归系数在10%水平上显著，表明第三产业化即经济服务化带来的产业结构转型升级能推动高端服务业的自身发展与提升。产业结构变化是衡量一个地区经济可持续增长水平的指标，主要考察地区制造业向服务业转化的情况。工业化的高度发展会推动经济服务化的转型，转型完成后服务业在产业结构中的份额超过工业，成为经济活动的中心。模型（6）的回归系数为正，说明对外开放能发展更高层次的高端服务业，经济越发达的地区越能更好地吸引全球资源要素，对高端服务业发展的促进作用也就越强。模型（7）的回归系数在1%水平上显著，说明区域财政水平的提高能为高端服务业结构优化的加快调整提供支持。
[bookmark: PePindex202]表3  样本省市高端服务业发展回归分析结果
	变量和常数项
	模型（1）
	模型（2）
	模型（3）
	模型（4）
	模型（5）
	模型（6）
	模型（7）

	L.lnGKIBS
	0.983***
	0.888***
	0.873***
	0.844***
	0.820***
	0.820***
	0.799***

	
	(0.020)
	(0.029)
	(0.034)
	(0.036)
	(0.038)
	(0.038)
	(0.039)

	lnGRD
	
	0.095***
	0.091***
	0.102***
	0.089***
	0.089***
	0.058**

	
	
	(0.022)
	(0.022)
	(0.023)
	(0.024)
	(0.025)
	(0.027)

	lnFINLQ
	
	
	0.018
	0.015
	0.024
	0.024
	0.016

	
	
	
	(0.020)
	(0.020)
	(0.020)
	(0.021)
	(0.021)

	lnFSS
	
	
	
	0.051**
	0.055**
	0.054*
	0.072**

	
	
	
	
	(0.024)
	(0.024)
	(0.032)
	(0.032)

	lnTSR
	
	
	
	
	0.021*
	0.021*
	0.019*

	
	
	
	
	
	(0.011)
	(0.011)
	(0.011)

	lnOPEN
	
	
	
	
	
	0.001
	0.016

	
	
	
	
	
	
	(0.013)
	(0.015)

	lnGGR
	
	
	
	
	
	
	0.097**

	
	
	
	
	
	
	
	(0.040)

	常数项
	0.003
	0.221***
	0.179**
	0.194**
	0.005
	0.004
	0.061

	
	(0.034)
	(0.062)
	(0.077)
	(0.077)
	(0.125)
	(0.127)
	(0.128)


[bookmark: _Toc469839847][bookmark: _Toc468549621][bookmark: _Toc461820614]
[bookmark: PePindex340]3.2稳健性检验
为了防止计量结果有偏差，采用面板分位数回归方法，分别按0.10、0.25、0.50、0.75、0.90等分位点进行回归，对上述实证结果进行稳健性检验。结果如表4所示，各变量的系数和表3的计量结果基本相符，表明以上实证结果稳健，进一步肯定了上述结论的可靠性。
[bookmark: PePindex344]表4  变量的稳健性检验结果
	变量
	分位点

	
	0.10
	0.25
	0.50
	0.75
	0.90

	L.lnGKIBS
	0.797***
	0.926***
	0.913***
	0.851***
	0.587***

	
	(0.114)
	(0.037)
	(0.027)
	(0.046)
	(0.129)

	lnGRD
	0.167**
	0.055**
	0.035*
	0.023
	0.068

	
	(0.081)
	(0.026)
	(0.019)
	(0.032)
	(0.092)

	lnFINLQ
	0.001
	0.008
	−0.006
	0.029
	0.099

	
	(0.063)
	(0.020)
	(0.015)
	(0.025)
	(0.071)

	lnFSS
	0.076
	0.036
	0.043*
	0.016
	0.100

	
	(0.095)
	(0.031)
	(0.022)
	(0.038)
	(0.108)

	lnTSR
	0.005
	0.010
	0.008
	0.012
	0.033

	
	(0.033)
	(0.011)
	(0.008)
	(0.013)
	(0.037)

	lnOPEN
	0.005
	0.007
	0.002
	0.029*
	0.003

	
	(0.043)
	(0.014)
	(0.010)
	(0.017)
	(0.049)

	lnGGR
	0.060
	0.029
	0.060**
	0.105**
	0.286**

	
	(0.118)
	(0.038)
	(0.028)
	(0.047)
	(0.133)

	常数项
	0.176
	0.0196
	0.111
	0.102
	0.193

	
	(0.380)
	(0.123)
	(0.089)
	(0.151)
	(0.429)
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4.1研究结论
（1）研发创新显著影响高端服务业的发展。科研的本质是为经济发展服务，要使经济服务化占据有利地位和主动地位，就必须扎实提高科技创新能力。科技创新能力的发展并不是单一能力的发展，而是整体资源整合的结果，当地区的综合实力发展到一定水平，由于企业发展利益推动或者新的市场需求的产生，创新的动力就会明显加强，就能够为高端服务业提供高质量的科技支持和供给。
（2）金融资源发展主要通过金融要素集聚支持对高端服务业产生影响。对于高端服务业而言，没有持续资金的保障则高质量发展就无从谈起，而通过新金融工具的运用与科技研发政策的配套结合，能够为高端服务业发展提供持续的金融服务保障和资金支持。
（3）地方政府财政支持对高端服务业的进一步高质量发展提供基础条件。衡量区域财政实力水平的财政自给率越高，说明各地区的财政实力越强，地方经济发展水平越高，地方政府越能通过有效使用财政资金对区域高端服务业的发展给予有力支持，地方政府创造有利条件为企业参与经济服务化提供便利，提高公共服务供给效率，有效推动高端服务业的高质量发展和城市高标准管理，为人民提供高品质生活。
4.2  政策建议
（1）强化上海作为国家中心城市的资源优势，提升高端服务业产品质量。由于高端服务业是知识密集型产业，它占领产业价值链的高端，属于“软”产业。伴随服务业在产业结构所占比重不断上升，经济服务化趋势明显。上海通过进一步做大高端服务业的体量，重点聚焦研发服务业、金融服务业、信息服务业等高端服务业，推动上海产业结构软化、人文化和社会化。截至2021年11月底，位于上海的跨国公司总部累计已达827家，外资研发中心已达504家，在全国排名第一【问题同前，补著录文献】。一个城市能吸引100家跨国公司区域总部已很不易，而超800家跨国公司区域总部落户上海，足以显现上海是跨国公司全球布局的首选地之一。跨国公司通过将前沿业务率先落地上海，位于上海总部的职能不断升级，加码上海总部能级。
（2）建立共性技术研发平台，提升企业竞争力和产品质量。科技创新将会成为上海高端服务业结构优化的重要驱动力。上海自2020年12月1日起施行《上海市科技创新创业载体管理办法》，落实《关于进一步深化科技体制机制改革增强科技创新中心策源能力的意见》要求，支持众创空间专业化、品牌化、国际化发展，构建梯度化众创空间培育体系。另外，2015年上海试点科技创新券，2019年1月正式推出《上海市科技创新券管理办法》，将科技创新券的有效期延长至2022年12月31日。上海不断优化科技创新券服务，积极推动科技创新券跨区域互联互通，扩大政策受惠面，促进创新服务与研发需求的跨区域对接，着力打造上海科技服务品牌效应。上海科技节是中国首个、世界第2个由政府举办的科技节，自1991年开始创办，至今已有30多年的历史，2021年上海科技节中达2 299项，为历年之最【问题同前，补著录文献】。上海对接国际最高标准，全面优化区域创新生态体系，科技创新中心的核心功能明显增强。上海通过科技创新和体制机制创新双轮驱动，利用企业主导联合攻关机制进行重大技术创新，机构式资助重大前沿类基础研究和应用研究，对自由探索类基础研究加大支持面和支持力度。
（3）打造专业金融资本集聚区，为高端服务业发展提供强大的金融支持。2021年上海金融交易总额突破2 500万亿元，达到2 511.07万亿元，成为我国金融交易量最大的地区【问题同前，补著录文献】。上海依托自贸区金融创新运营示范区的建设，重点打造专业金融资本集聚区，推动金融机构、金融市场、金融工具和金融业态创新，重点增强金融服务实体经济能力。建议各类社会资本对高端服务业进行投资经营，积极支持符合条件的服务业企业通过银行贷款、发行股票债券等渠道筹备资金，打造多元的金融机构，形成多元化投入机制，为上海高端服务业发展引领提供强大的金融支持。《上海自贸试验区陆家嘴片区发展“十四五”规划》强调，陆家嘴作为上海最重要的金融集聚区，将对标国际顶级金融城，打造全球人民币金融资产配置中心，成为中国国际化与开放度最高的金融贸易区。
（4）强化上海高端服务业的带动作用，建设区域一体化示范区。上海应重点发展高端服务业，将新兴服务业态、高能级服务业的协同培育作为发展的重点任务，从而实现更高层次的产业协同，构建长江经济带高端服务业新型业态的发展生态体系。从某种意义上来讲，长三角之所以成为世界第六大城市群[29]，就是源自上海的引领。为进一步服务长江经济带，上海必须设立更高的发展战略目标，对标中国建设世界科技强国的使命要求和上海科创中心建设目标任务，强化长三角优势创新资源协同，加快构建长三角区域创新共同体，共同推动长三角成为全国重要的创新策源地。在举办第一届长三角一体化创新成果展、正式开通长三角科技资源共享服务平台的基础上，应定期举办浦江创新论坛，使上海成为全球科技创新领域的重要信号释放地和话题引领地；同时，联合江苏、浙江、安徽等地区共同继续举办长三角国际创新挑战赛等活动，通过“揭榜比拼”模式释放创新需求、创新品牌联动，促成技术需求与解决方案精准对接，打造有影响力的区域创新活动品牌。
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