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摘要：基于耦合协调度复合系统协同度、熵值加权CRITIC法、相对价格法以及和多元回归分析等方法，从创新投入、产出和协同三个维度构建区域创新能力指标体系，实证考察了市场分割如何影响区域创新能力。研究发现：市场分割显著抑制了区域创新能力提升，；细分维度来看，市场分割其对创新投入的负向影响最大，大于创新产出协同次之，而对创新产出的影响不明显协同最小；市场分割的抑制效应主要通过锁定需求引致创新市场需求规模和、抑制人力资本积累以及降低资源配置效率实现的；此外，随着区域创新能力由条件分布的低水平向高水平迈进，其抑制强度效应呈现先强化后弱化的倒“U”型弱化趋势；进一步地，地区特征对于两者之间关系表现出显著异质性效应，在技术市场发达、金融发展和市场化水平较高的地区，其负向影响得以缓解。
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Abstract: Based on coupling coordination degree, entropy weighted method, relative price method and multiple regression analysisthe panel data at the provincial level in China from 2003 to 2017, an index system of regional innovation ability innovate on ability was constructed from three dimensions of innovation input, output and collaboration, and empirically examines how market segmentation affects regional innovation capability. The study found that market segmentation significantly inhibited the improvement of regional innovation capabilities, which had the most negative impact on innovation inputventure capital investment, followed by innovation output, and minimum innovation synergy; the inhibitory effect of market segmentation was mainly achieved by locking the scale of market demand, restraining the accumulation of human capital and reducing the efficiency of resource allocation.. In addition, as the regional innovation capacity moves from a low level of conditional distribution to a high level, its inhibitory effect showed an inverted u-shaped trend of first strengthening and then weakening.Further, the regional characteristics show a significant heterogeneity effect on the relationship between the two., Iin the regions with developed technology market, high level of financial development and marketization,  its negative impact can be alleviated.
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科技是建设强国之基，创新是引领发展之魂。中国科技事业取得的成就毋庸置疑，但许多产业仍处于全球价值链的中低端，创新体系整体效能不高。，提高区域创新能力成为新时期建设创新强国的必由之路。与此同时，建设高效规范、公平竞争、充分开放的全国统一大市场成为构建新发展格局的迫切要求，中国政府高度重视全国统一大市场建设，并从全局和战略高度多措并举，逐步形成以国内大循环为主体、国内国际双循环相互促进的新发展格局成为疫后时代经济高质量发展的迫切要求，虽然中国市场一体化程度得以加深，但在一定时期，地区间的市场分割与其形影相随［1］。2022年4月，国务院发布《中共中央国务院关于加快建设全国统一大市场的意见》，提出加快建设全国统一大市场，全面推动我国市场由大到强转变。作为市场整合的反面，市场分割阻碍不同区域之间的经济循环，约束了商品资源要素在全国范围内自由流动，阻碍市场潜力释放，阻碍不同区域之间的经济循环，已成为影响我国对区域创新能力产生深刻影响的重要因素。。在当前呼吁以国内大循环要求促成强大国内市场为主体背景下，如何加快破除市场壁垒，促成统一市场，发挥超大市场规模优势对创新主体和要素的有效引导，推动创新强国建设具有迫切的现实意义。本文从创新价值链视角构建区域创新能力评价体系研究市场分割对我国区域创新能力的综合影响，探讨市场分割对区域创新能力的影响，不仅有助于引导创新资源有效配置，促进区域创新能力的提升，也为对于促成全国统一市场的建设和完善提供理论参考和建设创新强国至关重要。
1文献综述
近年来，对区域创新的研究成为学者历久弥新的议题，学术界取得了阶段性成果。特定地域内的创新思想，从研究开发到商业化和规模化，最后获取经济价值和其他价值的能力被界定为区域创新能力［2］。郭新茹等［3］基于熵值赋权法和中国省际面板数据研究发现区域创新能力并未摆脱西低东高梯次分布格局。鲁钊阳等［4］在利用基尼系数和泰尔指数衡量区域创新能力基础上，运用动态面板门槛回归模型发现区域间创新能力的差异明显。以上研究尽管采用不同方法对区域创新能力做了测度和分析，但基本上得出一致结论：中国地区创新能力呈增强趋势但区域差异突出。随之而来的是，哪些因素影响区域创新能力？现有文献从不同视角做了回答。部分学者研究发现要素市场扭曲对资源的“误置效应”［5］和金融抑制［6］降低了创新绩效或者效率，也有学者认为市场化程度提高［7］、区域间创新要素空间溢出［8］和OFDI 逆向技术溢出［9］皆是提升区域创新能力或效率的重要因素。还有学者从非线性角度研究结论是：研发劳动投入推动中国区域创新能力提升，而研发资金投入则呈现抑制效应[10]。
毋庸置疑，以上研究为深入理解区域创新能力的成因提供有益见解，但就市场分割这一议题的相关研究却比较匮乏。在本地利益驱动下，地方政府通过行政管制手段限制外地资源或产品进入本地市场或管制本地资源扩散外地的行为被界定为市场分割［11］。众多学者指出，出于以GDP为目标的“赶超”竞赛和地方保护的“利己”动机，中国不同省份之间普遍存在基于“囚徒困境”式市场分割现象。Young［12］和Poncet［13］发现改革开放以来中国的市场分割程度趋于加深。与此相反的是，其他学者则坚持中国市场分割程度有所下降［14-15］。还有文献得出中国市场分割程度存在区域差异［16］。与本文主题联系紧密的文献中，如张杰等［1］基于中国二分位行业制造业数据，研究发现，中国地区间市场分割限制本土企业通过市场需求空间来实现“需求引致创新”功能的发挥。然而，该文主要涉及的是微观企业创新行为选择问题，未对中国各地区整体创新能力进行分析，也未对两者之间的机制效应进行实证检验。邓锋等[17]构建动态空间计量模型从R&D要素溢出机制研究市场分割对省域创新效率的影响，从空间视角拓展市场分割的创新溢出理论，然而并未考虑区域异质性特征可能产生的调节效应。
鉴于此，本文试图在现有研究的基础上，进行如下拓展：（1）研究视角上，本文基于创新价值链的视角，从创新投入、创新产出和创新协同三个维度构建区域创新能力综合指标，把市场分割与区域创新能力纳入统一研究框架，丰富了市场分割与区域创新能力交叉领域的实证文献；（2）研究内容上，从线性和非线性两方面检验市场分割对区域创新能力及其细分维度的影响。不仅系统梳理两者之间传导机制，还进一步从异质性视角加深了对增强区域创新能力作用路径的理解；此外，本文的研究结论说明，中国市场分割抑制了区域创新能力提升，为现阶段提出“加快建设统一大市场双循环新发展格局”提供经验证据。
2研究设计
2.1研究假设
市场分割对市场需求空间的锁定效应可能不利于区域创新能力的提高。在一个拥有市场需求空间的经济体内，企业研发创新的动力和自主创新发展潜力被本土市场需求规模和容量内含式激发，被界定为“需求引致创新”［18］。经济体中的微观企业，基于创新成本和创新收益的权衡对比决定其是否实施创新活动。只有在市场需求规模足够大和消费者支付能力足够强，创新产出能够通过市场顺利转化为利润时，微观主体的创新活动才能从根本上被激发。而市场分割形成“以邻为壑”和“市场藩篱”，企业利用强大国内市场所蕴含的巨大的需求空间能力受到极大限制，其创新研发活动无法从国内强大市场获得创新收益的回报，进而丧失进行自主创新研发的动机，造成了“需求引致创新”机制的失效。
市场分割可能降低人力资本积累进而抑制区域创新能力。理论与经验研究都表明，人力资本水平是区域创新能力提升的重要因素，而市场分割形成创新要素区际流动“壁垒”，不利于人力资本水平提升。具体体现在：一方面，与传统生产要素不同，创新要素本身包含了大量的知识信息，创新要素的区际流动特别是先进技术的传播和转移，势必将带动区域间知识的溢出，市场分割限制创新资源流动[8]，进而阻止“溢出效应”的发挥；另一方面，具有稀缺性的创新要素，会从边际效益低区域向边际效益高区流动［19］，致使创新要素跨区域集聚，易于形成跨区域研发网络［20］。市场分割阻碍跨区研发网络形成，不利于创新主体分工合作与知识共享，对人力资本积累产生抑制作用。
市场分割对创新资源配置效率的抑制作用，可能不利于区域创新能力提升。市场分割之所以影响区域创新，是由于市场分割可能降低市场化水平，弱化区域创新资源优化配置的能力，而区域创新要素高效配置是提升创新绩效的关键因素。市场分割引致资源配置低效体现在两个方面：一是在“诸侯经济”环境中，市场不能充分引导研发要素在行业之间的调整和“盘活”区域内的创新资源，同时市场也不能准确反映行业的供求关系，新产品需求价格信息在分割环境下传递机制失效，从而不利于企业针对新产品需求信息进行创新活动［21］，可能潜伏“创新失败”的风险；二是市场分割的“以邻为壑”限制外来市场主体准入，导致“鲶鱼效应”的竞争机制失效，致使企业失去创新的外在压力，不能优化区域内部创新系统的要素结构，创新要素配置低效。为了验证以上分析，本文提出：
假说1a：市场分割可能对区域创新能力提升产生抑制作用。或者说，在市场分割程度较高的地区，区域创新能力较低。
假设1b：市场分割主要通过需求引致创新效应、人力资本积累效应、以及创新资源配置效应进而影响区域创新能力提升。
市场分割的创新能力抑制效应可能会受到地区技术市场发展状况的影响。相对于技术市场欠发达的地区来说，技术市场发育程度较高的地区，对企业研发活动的激励更强，企业会增加研发投入［22］。一般而言，技术市场较发达的地区在技术交易的市场环境、技术需求信息、风险投资体系、科技人才流动以及合作研发机会等方面都优于技术市场欠发达的地区，前者在技术成果转化和技术溢出等方面具有比较优势［23］，并且根据外部环境冲击调整研发创新的能力高于后者，因此，前者倾向于具有较高的区域创新能力。在区域市场分割的环境中，技术市场较发达的地区，更倾向立足于本地技术市场交易平台，通过信息发布、合作研发、人才交流和技术交易，加速技术成果转化和提高技术溢出效果，提升区域创新能力；而技术市场发育程度较低的地区，研发企业抵御市场分割的抑制效应能力较弱。也就是说，市场分割对技术市场发育程度较低的地区创新能力提升呈现出更强的抑制效应。因此，提出有待于检验：
假说2：在技术市场发育程度较高的地区中，市场分割对区域创新能力提升的抑制作用较弱或者不明显。
市场分割的创新抑制效应在金融发展水平不同的地区表现可能会截然不同。区域的创新产出和创新能力在很大程度受地区金融水平的牵制［24］，比较而言，金融发展水平较高的地区，可以有效推动金融对创新活动的支持力度。一方面，金融科技的发展给区域信息交流平台与集中选择提供便利，可以减少信息不对称，完善信息的传递，加强区域之间的研发合作，增强区域要素的流动和优化配置［25］。另一方面，区域金融服务效率的提升有助于企业更好的利用外部信息，根据金融资源的流向预判未来市场的动向，为研发机构提供难以获得的决策权，进而提高区域创新研发效率［26］，增强区域创新能力。因而，在相近的市场分割环境中，相对于金融发展水平较低的地区，金融发展水平较高的地区在提升区域创新能力方面表现出总体较强。基于此，提出有待检验：
假说3：在金融发展水平较高的地区中，市场分割对区域创新能力的抑制作用较弱或者不明显。

市场化水平是影响市场分割创新抑制效应的重要因素。市场化程度的提高致使技术产业的创新绩效得以提升［7］，进而增强区域综合创新能力。首先，在市场化水平较高的地区，市场对创新要素的优化配置能力被强化，也可以说，行政性垄断扭曲资源配置作用被弱化，在“趋利性”的诱导下，创新资源更可能追逐风险小、高回报的项目和企业［27］，提高创新活动绩效水平。其次，要素市场和产品市场在市场化水平较高的地区，其发育程度相对较高，这便利了研发要素（R&D资本、R&D人力）在企业间、行业间转移调整和先进技术的扩散和推广；最后，随着行业中的竞争对手不断增加，市场竞争度提高，激励企业不断提高创新资源的使用效率，创新产出能力增强，进而推动区域创新能力提升。因此，在市场分割的环境中，地区市场化水平越高，越能够抵消或者缓解市场分割的创新抑制效应。鉴于此，提出有待检验：
假说4：市场分割对市场化程度较高的地区创新能力产生的抑制效应较弱或者不明显。
2.2模型设定
基于上述理论分析，为了从实证角度检验市场分割对区域创新能力的影响，本文构建了一个中国省际层面的区域创新能力影响因素的计量模型。本文控制了政府支持、对外开放、技术市场发展和信息基础设施变量，引入市场分割变量来考察其对区域创新能力的作用，为此，本文设定实证模型如下：

          （1）

















其中下标 和分别代表时间和地区；为截距项；、为估计系数；、分别为固定效应和随机扰动项；被解释变量（）表示各省的综合创新能力，本文通过创新投入 （） 、创新产出（）和协同创新（）综合测算所得；核心解释变量（） 代表市场分割，通过价格法构建指标衡量各地区的市场分割程度；控制变量（）包括政府支持力度（）、技术市场发展（）、信息基础设施（）以及对外开放水平（）。

基于第二部分理论假说，市场分割对区域创新能力的影响机制可能存在需求驱动效应、人力资本积累以及创新资源配置三种传导路径。接下来，进一步检验市场分割影响区域创新的中介机制，本文将引入中介变量（）构建模型如下：

                    （2）

              	              （3）






式（2）和式（3）中，表示中介变量，依据前文理论分析，分别引入市场需求规模（）、人力资本积累（）以及资源配置效率（）三个中介指标； 表示市场分割对中介变量的估计系数；表示市场分割对区域创新能力的直接影响； 表示中间变量对区域创新能力的影响系数；其他变量与（1）式含义一致。







依据以上设计模型，检验步骤如下：首先，基于（1）式，对市场分割与区域创新能力回归，如果回归系数显著，说明市场分割对区域创新能力有影响；其次，基于（2）式，验证市场分割是否影响中介变量。如果显著，则说明市场分割影响需求规模、人力资本以及资源配置；再次，如果上述结论成立，再将市场分割、中介变量同时与区域创新能力回归，如果的回归系数（）显著下降或者不显著，而的回归系数（）显著，这说明市场分割对区域创新能力的影响部分或者全部来自中介变量；最后，如果第二步不成立，即[image: ]不显著，需要进行检验，以最终确定中介效应是否存在。
2.3变量选取与数据说明













（1）被解释变量：借鉴宋跃刚等［9］研究思路，本文通过构建指标体系来对区域综合创新能力（）进行度量和评价，该指标体系包括：创新投入、产学研协同及创新产出三个方面。①创新投入(  )：包括两个指标：各地R&D人员全时当量和R&D经费内部支出；②创新协同（）：本文借鉴王晓红等[28]研究方法，利用复合系统协同度产学研耦合协调度模型来测算地区产学研协同创新水平。其中，在产业创新方面，选取高技术企业R&D人员折合全时当量、高技术企业R&D经费内部支出、高技术企业主营业务收入以及高技术企业新产品销售收入等指标；在高校创新方面，选取高校R&D人员全时当量、高校R&D经费内部支出、高校R&D课题数以及高校专利申请数等指标；在研发机构方面，选取研发机构科研内部经费、研发机构人员全时当量以及研发机构课题数等指标时刻内复合系统的有序度为：。其中表示各子系统在初始时刻 有序度，表示各子系统在时刻有序度；为各系统在产学研协同创新系统中的权重，借鉴白俊红等［28］研究，分别赋值为：0.4、0.3、0.3；当，取值为1，否则为-1，最后测算出产学研协同创新水平；③创新产出( )：从创新数量和创新质量两个方面来衡量，分别选取国内区域专利申请受理量和区域发明专利授权数两个指标。能体现R&D投入到实现研究成果的重要指标，高技术新产品销售收入能较好的反映技术成果成为经济效益，用这两项来衡量区域创新产出。最后，本文通过熵权法计算区域综合创新能力。








本文采用线性加权和法来测算综合创新能力。过程如下：首先，对基础数据用均值标准差法对其标准化，其中， ，表示标准化后的数据。其次，使用[image: ]法确定五个指标权重值。最后，本文采用线性加权法来得出区域综合创新能力，即。 











（2）核心解释变量：市场分割（）：本文采用被学界广泛使用的“价格法”来测度地区市场分割程度。选取八大类居民消费价格指数，具体包含：烟酒及用品、家用设备用品、医疗保健用品、食品、衣着、交通和通信、娱乐文化用品、与居住相关的产品。计算步骤如下：①计算毗邻地区的相对价格绝对值，，其中[image: ]代表商品类别，、 代表地区，代表时间；②剔除商品种类之间固定效应。对全部相邻地区相对价格绝对值求均值，再用减去均值，即；③计算在给定时间内，不同商品之间的价格变动方差；④对某一省份与其相邻省、市的方差取均值，从而得到本文所研究的30个省份的市场分割指数。




（3）控制变量：①政府支持（），本文使用政府科学技术预算支出占当年GDP在地方政府支中的比重来测度；②技术市场发展（），选取技术市场交易额并取对数作为理想衡量指标；③对外开放水平（），利用地区外商直接投资总额占当年GDP比重来衡量；④信息基础设施（）：用人均邮电量取对数表示。 



（4）中介变量：①需求驱动效应（）：参考雷娜等[29]研究思路，社会消费品零售总额是衡量地区消费能力的重要指标,用社会消费品零售总额与GDP比值表示需求规模；②人力资本水平（），这里借鉴宋跃刚等［9］的做法，用地区人口平均受教育年限来衡量人力资本；③创新资源配置效率（）。理论上用地区市场化水平作为代理变量，在区域市场化水平较高的地区，政府行政干预相对较少，说明资源配置效率越高。故借鉴李政等［30］研究，采用非国有固定资产投资总额比上地区社会固定资产投资总额来测度。



（5）调节变量：①技术市场发展(）：技术市场发育程度较高的地区更倾向立足本地技术市场交易平台，加速技术成果转化，进而提升区域创新能力，用技术市场交易额表示；②金融发展水平（)：本文参考李政等［30］的方法，用金融业增加值除以当年GDP来衡量金融发展水平；③市场化水平（）：参照田晖等[31]做法，用中国市场化指数表示。非国有固定资产投资总额比上地区社会固定资产投资总额来测度。





本文研究对象为中国大陆30个省市样本数据，剔除个别数据严重缺失的西藏地区。时间跨度为2003—20197年，基础数据通过《中国统计年鉴》、《中国科技统计年鉴》、国家统计局以及EPS数据库收集整理得到，对缺失的个别数据用插值法补齐。其中市场化指数数据，基于王小鲁和樊纲等人的《中国分省份市场化指数报告（2018）版》原始数据基础上，计算市场化指数的平均增长幅度，通过历史平均法得到2017-2019年的市场化指数。图1绘制市场分割与区域创新能力的线性散点拟合图，其显示，市场分割与区域创新能力（）呈负向关联关系。细分创新投入（）、创新产出（）和创新协同（）维度来看，市场分割一致抑制区域创新。比较其作用力度大小，市场分割对创新投入负向作用最大，创新产出次之，创新协同最小。图2列示两者之间的二次散点拟合图，其显示结论与图2一致，由此，初步判断市场分割抑制区域创新能力提升。
[image: ][image: ]
[image: ][image: ]
图1 市场分割与区域创新能力散点拟合图         图2 市场分割与区域创新能力二次散点拟合图
3实证检验与结果分析
3.1基准回归分析



表21模型（1）显示，市场分割对区域创新能力的估计系数在15%的显著性水平下为-0.016-0.169，这说明市场分割显著抑制了区域创新能力提升，即市场分割程度越高的地区，其区域综合创新能力越差低。假说1a得到验证。分维度比较分析来看，回归分析结果如表2模型（2）—模型（4）所示，。模型（2）显示，市场分割对创新投入的估计系数至少在51%的显著性水平下一致为负值-0.009，模型（3）显示，市场分割对创新协同的估计系数为-0.001，且在1%的水平下显著，这表明市场分割显著抑制区域创新投入和创新协同。从系数大小来看，市场分割的创新投入效应大于创新协同效应，而模型（4）显示市场分割对创新产出的影响不显著为负。其他控制变量估计系数的方向和显著性也基本不变，这表明估计结果具有稳健性。从系数绝对值大小来看，创新投入（）>创新产出（）>创新协同（），这与图2与图3描述分析结果基本相符。也就是说，市场分割的创新抑制效应主要源于创新投入和创新协同阶段对创新投入的抑制作用最大，对创新协同的影响最小。对此可能的理解是：一方面一是，市场分割锁定市场规模弱化区域创新主体的创新动机，同时引致竞争机制失效减缓其外在竞争压力，研发主体缺乏动力进行创新活动投入；另一方面，。二是产学研协同多是区域创新主体内部的合作与交流，更多表现出区域内创新主体的选择行为，市场分割限制创新资源流动，阻碍跨区研发网络形成，不利于创新主体分工合作与知识共享，在面临市场分割的环境，创新主体的合作意愿不强，所以市场分割对其抑制效应相对较弱。三是在创新成果转化阶段，区域创新产出可能更依赖于区域技术市场和区域创新制度环境，故市场分割对其影响不明显。

表21  基准估计结果
	变量
	(1)
	(2)
	(3)
	(4)
	(5)
	(6)
	(7)

	
	inca
	iniv
	inco
	inou
	capt
	l.x
	iv-gmm

	segm
	-0.169***
	-0.107***
	-0.021***
	-0.041**
	-0.191***
	-0.239***
	-0.534***

	
	(-2.890)
	(-3.071)
	(-4.495)
	(-2.012)
	(-4.983)
	(-4.011)
	(-4.539)

	gove
	0.266**
	0.186***
	0.023**
	0.057
	0.298***
	0.257**
	0.134

	
	(2.245)
	(2.632)
	(2.521)
	(1.360)
	(2.608)
	(2.110)
	(1.004)

	open
	-0.344***
	-0.222***
	-0.030***
	-0.092**
	-0.312**
	-0.428***
	-0.270**

	
	(-2.642)
	(-2.861)
	(-2.937)
	(-2.009)
	(-2.436)
	(-3.298)
	(-2.040)

	mess
	0.382***
	0.230***
	0.033***
	0.119***
	0.462***
	0.287**
	0.241*

	
	(3.375)
	(3.413)
	(3.673)
	(2.996)
	(4.343)
	(2.383)
	(1.777)

	tecm
	0.002***
	0.001***
	0.000***
	0.000***
	0.002***
	0.002***
	0.002***

	
	(11.222)
	(12.279)
	(15.817)
	(7.575)
	(11.459)
	(10.122)
	(10.750)

	cons
	-2.840**
	-1.504**
	-0.333***
	-1.004**
	-3.603***
	-2.663**
	-7.050***

	
	(-2.414)
	(-2.144)
	(-3.608)
	(-2.427)
	(-3.121)
	(-2.146)
	(-4.487)

	obs
	450
	450
	450
	450
	450
	420
	420

	R2
	0.409
	0.451
	0.555
	0.255
	0.432
	0.401
	0.734

	变量
	(1)
	(2)
	(3)
	(4)
	(5)
	(6)
	(7)

	
	inca
	iniv
	inco
	inou
	inte
	Lx
	Iv-gmm

	segm
	-0.016**
	-0.009***
	-0.001***
	-0.006
	0.001***
	-0.020***
	-0.061***

	
	(-2.356)
	(-3.449)
	(-6.811)
	(-1.380)
	(2.842)
	(-2.958)
	(-3.479)

	gove
	-0.233**
	-0.107***
	0.009***
	-0.135**
	-0.239**
	-0.189*
	-0.384***

	
	(-2.474)
	(-3.005)
	(2.915)
	(-2.335)
	(-2.561)
	(-1.880)
	(-3.169)

	open
	-0.010
	-0.007*
	-0.001***
	-0.002
	-0.010
	-0.012
	-0.001

	
	(-0.937)
	(-1.794)
	(-2.787)
	(-0.286)
	(-0.881)
	(-1.139)
	(-0.102)

	mess
	0.154***
	0.059***
	0.005***
	0.090***
	0.158***
	0.255***
	0.169***

	
	(7.879)
	(8.009)
	(7.966)
	(7.527)
	(8.033)
	(7.788)
	(7.663)

	temc
	0.037***
	0.013***
	0.002***
	0.022***
	0.036***
	0.036***
	0.030***

	
	(7.761)
	(7.463)
	(13.030)
	(7.415)
	(7.558)
	(7.034)
	(5.350)

	cons
	-0.157***
	-0.072***
	-0.006***
	-0.079**
	-0.057***
	-0.203***
	-0.447***

	
	(-3.070)
	(-3.719)
	(-3.716)
	(-2.535)
	(-3.177)
	(-3.935)
	(-3.691)

	obs
	510
	510
	510
	510
	510
	480
	480

	R2
	0.418
	0.417
	0.707
	0.386
	0.421
	0.405
	0.721


注：*、**、***分别表示估计量在10%、5%以及1%的统计水平下显著；括号为t值，下同。
为了确保结论的稳健性，本文做了以下检验：（1）解释变量指标替换。本文采用市场整合指数作为市场分割的负向替代指标选取固定资产价格指数从新构建资本品市场分割指数，再次进行回归分析，结果如表2模型（5）所示；（2）解释变量滞后一期。鉴于市场分割与区域创新能力两者之间可能存在反向因果导致模型存在内生性问题，本文将所有解释变量滞后一期，分析结果如表2模型（6）所示；（3）更换估计方法。考虑到模型可能存在遗漏变量或其他因素导致设定偏误，本文选取解释变量市场分割一阶滞后项作为工具变量，采用IV-gmm工具变量法再次对模型进行估计，在估计过程中Anderson canon corr LM 统计量和Cragg－Donald Wald F 统计量证实工具变量选取合理有效，其结果如表2模型（7）所示。三种稳健性结果均表明，市场分割显著抑制区域创新能力，与基准回归结论一致。
3.2机制效应检验
根据前文假说1b，市场分割可能通过锁定市场需求规模、阻碍人力资本积累以及降低资源配置效率来抑制区域创新能力，接着，将检验中介机制是否存在。为了便于比较分析，表32模型（1）展示表21基准回归结果，估计系数表示市场分割对区域创新能力的总效应。模型（2）和模型（3）是以需求规模驱动为传导路径的机制检验结果。可以发现，模型（2）中市场分割对市场需求规模的估计系数在1%显著性水平下为-0.286-0.015，说明市场分割显著抑制市场需求规模；模型（3）显示市场规模的影响系数在1%显著性水平下为8.2850.089，而市场分割的系数不显著，这表明市场分割完全主要通过限制市场需求规模扩大，致使创新主体缺乏创新动力进行创新活动，进而抑制区域创新能力。
  表32  机制路径检验
	变量
	(1)
	(2)
	(3)
	(4)
	(5)
	(6)
	(7)

	
	
	需求引致创新
	人力资本积累
	创新资源配置

	
	inca
	scal
	inca
	huca
	inca
	zypz
	inca

	segm
	-0.169***
	-0.015***
	-0.044
	-0.177***
	-0.158***
	-0.029***
	-0.099

	
	(-2.890)
	(-5.835)
	(-0.780)
	(-3.999)
	(-2.652)
	(-7.070)
	(-1.629)

	scal
	
	
	8.285***
	
	
	
	

	
	
	
	(7.996)
	
	
	
	

	huca
	
	
	
	
	0.062
	
	

	
	
	
	
	
	(0.954)
	
	

	zypz
	
	
	
	
	
	
	2.434***

	
	
	
	
	
	
	
	(3.468)

	gove
	0.266**
	-0.008
	0.335***
	0.262***
	0.250**
	0.008
	0.246**

	
	(2.245)
	(-1.595)
	(3.026)
	(2.911)
	(2.087)
	(1.015)
	(2.099)

	open
	-0.344***
	-0.004
	-0.310**
	-0.141
	-0.335**
	-0.019**
	-0.298**

	
	(-2.642)
	(-0.704)
	(-2.558)
	(-1.432)
	(-2.569)
	(-2.115)
	(-2.305)

	mess
	0.382***
	0.020***
	0.220**
	0.045
	0.379***
	0.045***
	0.273**

	
	(3.375)
	(3.910)
	(2.050)
	(0.528)
	(3.349)
	(5.717)
	(2.355)

	tecm
	0.002***
	0.000
	0.002***
	0.000**
	0.002***
	0.000***
	0.002***

	
	(11.222)
	(1.539)
	(11.406)
	(2.170)
	(11.056)
	(3.431)
	(10.636)

	cons
	-2.840**
	0.050
	-3.250***
	9.469***
	-3.425**
	0.154*
	-3.215***

	
	(-2.414)
	(0.953)
	(-2.962)
	(10.612)
	(-2.582)
	(1.899)
	(-2.757)

	obs
	450
	450
	450
	450
	450
	450
	450

	R2
	0.409
	0.173
	0.488
	0.152
	0.411
	0.357
	0.426

	     变量
	(1)
	(2)
	(3)
	(4)
	(5)
	(6)
	(7)

	
	inca
	scal
	inca
	huma
	inca
	zypz
	inca

	segm
	-0.016**
	-0.286***
	0.010
	-0.346***
	0.010
	-0.017***
	-0.014**

	
	(-2.356)
	(-10.584)
	(1.386)
	(-8.388)
	(1.574)
	(-3.171)
	(-2.073)

	scal
	
	
	0.089***
	
	
	
	

	
	
	
	(8.364)
	
	
	
	

	huma
	
	
	
	
	0.074***
	
	

	
	
	
	
	
	(11.267)
	
	

	zypz
	
	
	
	
	
	
	0.107*

	
	
	
	
	
	
	
	(1.833)

	gove
	-0.233**
	4.864***
	-0.664***
	7.084***
	-0.760***
	0.207***
	-0.256***

	
	(-2.474)
	(12.746)
	(-6.507)
	(12.144)
	(-7.915)
	(2.818)
	(-2.694)

	open
	-0.010
	-0.200***
	0.008
	-0.305***
	0.012
	-0.007
	-0.009

	
	(-0.937)
	(-4.544)
	(0.726)
	(-4.541)
	(1.267)
	(-0.842)
	(-0.868)

	mess
	0.154***
	0.562***
	0.104***
	0.838***
	0.092***
	0.026*
	0.151***

	
	(7.879)
	(7.104)
	(5.424)
	(6.928)
	(5.032)
	(1.692)
	(7.733)

	tecm
	0.037***
	0.267***
	0.013**
	0.314***
	0.014***
	0.032***
	0.033***

	
	(7.761)
	(13.840)
	(2.528)
	(10.647)
	(2.898)
	(8.683)
	(6.549)

	cons
	-0.157***
	3.678***
	-0.483***
	3.563***
	-0.422***
	0.381***
	-0.198***

	
	(-3.070)
	(17.783)
	(-7.833)
	(11.271)
	(-8.243)
	(9.540)
	(-3.555)

	obs
	510
	510
	510
	510
	510
	510
	510

	R2
	0.418
	0.831
	0.493
	0.784
	0.541
	0.443
	0.422



表32模型（4）和模型（5）是以人力资本水平为中介变量的估计结果，重点检验市场分割是否降低区域人力资本提升，进而对整体创新能力产生影响。模型（4）显示，市场分割的影响系数在1%显著性水平下为-0.346，表明市场分割显著抑制人力资本水平提升。模型（5）显示市场分割人力资本对区域创新能力的影响不显著，而人力资本积累市场分割对区域创新能力的影响系数在1%显著性水平下为0.074-0.158。这意味着，市场分割完全通过抑制人力资本积累对区域创新能力产生负向作用初步判断，中介效应可能不存在。依据前文模型检验步骤，需要进一步通过sobel检验。检验结果显示Sobel-z值为-0.011，相应P值为0.353，无法通过显著性检验，即人力资本积累中介路径没有通过验证。

     表32模型（6）和模型（7）是以资源配置效率作为传导路径的检验结果。市场分割对资源配置的影响系数在1%显著性水平下为-0.029-0.017，资源配置对区域创新能力的影响在10%显著性水平下为0.1072.434，这表明市场分割主要通过降低区域创新资源配置效率进而抑制区域创新能力。综上，市场分割形成的“市场藩篱”主要通过限制市场需求规模和、阻碍人力资本积累以及降较低创新资源配置效率，进而抑制区域创新能力。假说1b得以到部分验证。
3.3分位数回归
上述基准回归模型只能度量市场分割对区域创新能力的平均影响效应，但无法考察解释变量对被解释变量基于不同条件分布位置的影响差异，故存在一定局限性。为了区分区域创新能力在其市场分割下的条件分布差异，故采用分位数回归考察两者之间的动态关系。表43列出了15%、30%、450%、50%、60%、750%、80%以及90%等68个具有代表性分位点上的估计结果。

表43   分位数估计结果
	变量
	(1)
	(2)
	(3)
	(4)
	(5)
	(6)

	
	15%
	30%
	45%
	60%
	75%
	90%

	segm
	-0.088***
	-0.099***
	-0.120***
	-0.076*
	-0.117
	-0.121

	
	(-5.961)
	(-4.827)
	(-3.937)
	(-1.650)
	(-0.591)
	(-1.565)

	gove
	0.379***
	0.424***
	0.529***
	0.618***
	0.784**
	0.956***

	
	(14.347)
	(11.632)
	(9.699)
	(7.514)
	(2.223)
	(6.955)

	open
	-0.049*
	-0.073*
	0.006
	0.183**
	0.152
	0.270*

	
	(-1.842)
	(-1.964)
	(0.116)
	(2.195)
	(0.425)
	(1.935)

	mess
	-0.059**
	-0.020
	-0.026
	0.085
	0.157
	0.023

	
	(-2.106)
	(-0.519)
	(-0.454)
	(0.976)
	(0.421)
	(0.158)

	tecm
	0.001***
	0.001***
	0.001***
	0.001***
	0.001***
	0.009***

	
	(37.388)
	(26.045)
	(16.497)
	(11.778)
	(2.889)
	(56.430)

	cons
	0.829***
	0.775*
	1.191*
	1.299
	1.460
	3.139**

	
	(2.728)
	(1.851)
	(1.900)
	(1.373)
	(0.360)
	(1.986)

	obs
	450
	450
	450
	450
	450
	450

	
	(1)
	(2)
	(3)
	(4)
	(5)
	(6)
	(7)
	(8)

	
	15%
	30%
	40%
	50%
	60%
	70%
	80%
	90%

	segm
	-0.012***
	-0.012***
	-0.013***
	-0.019***
	-0.018***
	-0.018**
	-0.020
	-0.035

	
	(-4.988)
	(-3.797)
	(-3.068)
	(-3.323)
	(-2.732)
	(-2.068)
	(-1.350)
	(-1.231)

	gove
	-0.100***
	-0.125***
	-0.120***
	-0.125***
	-0.124***
	-0.145***
	-0.200**
	-0.281

	
	(-6.711)
	(-6.270)
	(-4.313)
	(-3.460)
	(-2.909)
	(-2.605)
	(-2.054)
	(-1.540)

	open
	0.003
	0.002
	0.004
	0.001
	0.004
	0.004
	0.003
	0.051

	
	(1.019)
	(0.565)
	(0.789)
	(0.135)
	(0.483)
	(0.406)
	(0.189)
	(1.478)

	mess
	0.030***
	0.069***
	0.107***
	0.170***
	0.228***
	0.283***
	0.372***
	0.456***

	
	(4.346)
	(7.507)
	(8.321)
	(10.228)
	(11.588)
	(11.060)
	(8.306)
	(5.428)

	tecm
	0.017***
	0.020***
	0.019***
	0.018***
	0.017***
	0.019***
	0.023***
	0.029***

	
	(19.074)
	(17.185)
	(11.614)
	(8.266)
	(6.732)
	(5.928)
	(3.950)
	(2.710)

	cons
	-0.111***
	-0.115***
	-0.125***
	-0.163***
	-0.158***
	-0.155**
	-0.167
	-0.267

	
	(-5.705)
	(-4.440)
	(-3.472)
	(-3.488)
	(-2.852)
	(-2.156)
	(-1.321)
	(-1.131)

	obs
	510
	510
	510
	510
	510
	510
	510
	510



从表43模型（1）到模型（68）可以看出，通过分位数回归得到的估计系数符号与基准回归模型保持一致，但随着区域创新能力在条件分布的不同位置，其系数大小和显著性发生改变，并且表现出一定变化规律。具体来看：随着区域创新能力由低分位点15%向分位点650%变动，市场分割与区域创新能力的弹性系数绝对值总体增加；当区域创新能力由50%分位点向高分位点90%变动，降低，市场分割弹性估计系数在60%分位点达到最小值为-0.076，且估计系数显著性水平由1%到5%，再到不显著降低；当迈过高分位点75%以后，其弹性系数变成不显著。总体而言，随着区域创新能力逐步提升，市场分割对其抑制效应表现出先强化后弱化的倒“U”型趋势。这表明，在区域创新能力较高的地区，市场分割的创新抑制效应得以缓解。
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图3 分位数回归估计系数变化图
3.4异质性分析
上文回归结果初步回答了市场分割及其他因素如何影响创新能力，本部分考虑到各省市的异质性特征可能会影响区域创新能力。基于前文研究假说，本文考察了二者之间的关系在技术市场发展程度、金融发展水平和市场化水平三个方面的横截面差异。下面分别对其衡量指标均值三二等分，一等分为较低水平组和，二等分为中等水平组；三等为高等水平组，依次进行检验分析。
表54 异质性分析
	
	（1）
	（2）
	（3）
	（4）
	（5）
	（6）
	（1）
	（2）
	（3）

	变量
	技术市场发展
	金融发展水平
	市场化水平

	
	低
	中
	高
	低
	中
	高
	低
	中
	高

	segm
	-0.065***
	-0.026
	-0.112
	-0.132**
	-0.094
	-0.071
	-0.072***
	-0.069
	-0.224

	
	(-4.015)
	(-0.557)
	(-0.663)
	(-2.193)
	(-0.905)
	(-0.744)
	(-4.580)
	(-1.543)
	(-1.458)

	gove
	0.017
	0.272**
	-0.090
	0.155
	0.544*
	0.098
	0.047
	0.401***
	0.228

	
	(0.332)
	(2.208)
	(-0.393)
	(0.872)
	(1.773)
	(0.695)
	(0.866)
	(5.237)
	(0.556)

	open
	-0.023
	-0.412
	-2.910***
	-0.103
	-0.318
	-1.305***
	-0.222
	-0.067
	-3.330***

	
	(-1.106)
	(-1.159)
	(-4.013)
	(-1.032)
	(-1.185)
	(-2.667)
	(-1.256)
	(-1.073)
	(-4.224)

	mess
	0.028
	0.067
	0.988***
	0.096
	0.321
	0.229
	0.006
	0.242***
	0.681**

	
	(0.862)
	(0.835)
	(3.199)
	(0.768)
	(1.492)
	(1.321)
	(0.188)
	(2.734)
	(2.249)

	tecm
	0.006***
	0.006***
	0.002***
	0.005***
	0.004***
	0.001***
	0.002***
	0.001***
	0.003***

	
	(5.982)
	(9.168)
	(7.144)
	(9.325)
	(6.981)
	(8.746)
	(16.529)
	(11.379)
	(6.871)

	cons
	-1.181***
	0.276
	-6.104**
	-1.457
	-0.760
	-0.775
	-0.825*
	-0.615
	-3.808

	
	(-2.657)
	(0.293)
	(-2.096)
	(-0.935)
	(-0.303)
	(-0.477)
	(-1.905)
	(-0.716)
	(-1.103)

	obs
	150
	150
	150
	150
	150
	150
	150
	150
	150

	R2
	0.496
	0.601
	0.499
	0.547
	0.499
	0.501
	0.787
	0.672
	0.537



	变量
	(1)
	(2)
	(3)
	(4)
	(5)
	(6)

	
	技术市场发展
	金融发展水平
	市场化水平

	
	低
	高
	低
	高
	低
	高

	segm
	-0.010***
	0.003
	-0.014**
	-0.020
	-0.005***
	-0.017

	
	(-2.599)
	(0.145)
	(-2.174)
	(-1.481)
	(-3.167)
	(-1.393)

	gove
	-0.039
	0.016
	-0.127
	-0.745***
	0.024
	0.336

	
	(-0.760)
	(0.025)
	(-1.403)
	(-3.528)
	(1.248)
	(1.122)

	open
	-0.004
	0.033
	-0.006
	0.027
	-0.001
	0.003

	
	(-0.730)
	(0.656)
	(-0.651)
	(0.703)
	(-0.289)
	(0.087)

	mess
	0.039***
	0.121**
	0.113***
	0.184***
	0.008
	0.158***

	
	(2.961)
	(2.437)
	(4.998)
	(5.570)
	(1.398)
	(4.905)

	tecm
	0.021***
	0.134***
	0.032***
	0.070***
	0.010***
	0.083***

	
	(7.355)
	(5.935)
	(6.928)
	(5.801)
	(9.307)
	(7.351)

	cons
	-0.092***
	-0.608***
	-0.154***
	-0.223**
	-0.044***
	-0.485***

	
	(-3.071)
	(-3.463)
	(-3.054)
	(-2.041)
	(-3.657)
	(-4.626)

	obs
	382
	128
	332
	178
	274
	236

	R2
	0.359
	0.742
	0.445
	0.500
	0.548
	0.680



[bookmark: _GoBack]表54模型（1）—模型（32）显示，市场分割对区域创新能力的负向影响在技术市场发展中高组不显著，在技术市场较低组，市场分割的影响系数其在1%显著性水平下为-0.06510。这表明，在技术市场较发达地区，技术市场发展对区域创新能力的提升作用可以抵消市场分割对其创新能力的抑制效应，这验证了假说2。表54模型（43）—模型（64）所示，在金融发展水平较低组，市场分割对区域创新能力的抑制作用在5%显著水平下为-0.132014，在较高组中其不显著。这说明，在市场分割的环境中，相对于金融发展水平低的地区，金融发展水平较高的地区具备较高的区域创新能力，表现为市场分割对这类地区创新能力的抑制效应较弱。这验证了假说3。表54模型（75）—模型（96）所示，市场分割的创新抑制效应在市场化水平较高组不显著，在较低组显著为-0.072005。这表明市场化水平的提高不仅有助于提升地区创新能力，还能降低市场分割对区域创新能力的抑制效应，其结果是市场分割在市场化水平较高的地区影响不明显，这验证了假说4。
4研究结论与政策建议
本文采用相对价格法和线性加权和法熵值加权法分别测算中国区域市场分割指数和综合创新能力，利用2003—20179年省际面板数据，实证考察了市场分割影响区域创新能力的机制路径，以及两者之间的异质性关系。分析结果支持了理论预期和假说，即市场分割抑制了中国区域创新能力的提升，主要表现在创新投入和创新协同方面。并且市场分割主要通过抑制需求规模和、阻碍人力资本积累和降低资源配置效率路径发挥作用抑制区域创新；随着区域创新能力由条件分布的低水平向高水平迈进，其抑制强度呈现弱化趋势；技术市场发展水平、金融发展规模和市场化程度适当提升，在一定程度上缓解或者规避市场分割的抑制效应。
上述的研究结论对于如何协调统筹市场区域一体化政策和区域创新政策来推动统一大市场建设和科技强国建设有着重要的启示意义。后疫情时代双循环新发展格局背景下，统一大市场建设和自主创新成为高质量发展、动能转换的迫切内在要求，而市场分割形成的“市场藩篱”严重阻碍创新驱动深入实施。首先，政府在对创新驱动发展战略“顶层设计”时，应加快建设统一大市场，充分考虑市场分割的“以邻为壑”对区域创新能力的负面效应。在当下呼吁双循环新发展格局背景下，破除制约协同发展的行政壁垒和体制机制障碍，打破碎片化竞争格局，推动人流、物流、信息流等“互联互通”，推动创新资源高效配置，扩大市场范围，促成全国统一市场，利用强大国内市场的规模互借、功能互补、开展研发项目合作，从根本上激发创新的主体活力和内生动力来提高区域创新能力。其次，在当下市场分割不能完全消除的环境中，地方政府需要根据本地区实际情况，在技术市场发展、金融供给侧和市场化改革等方面“补短板”。具体来说：完善技术市场法律法规、加强技术市场监督管理，提高技术市场服务效率；深化金融供给侧改革，加快金融与科技深入融合，引导金融资源配置到驱动经济高质量发展的创新行业和创新产业；政府应发挥导向作用，为各类所有制企业打造公平、透明、法治的创新环境。
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