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[bookmark: _GoBack]摘要：不同数据库法律事件代码的多来源和不一致性给专利法律事件的分类和数据深加工带来较大阻碍，目前尚未形成层次化、系统化的分类体系架构。对此，以欧洲专利局（EPO）提供的全球专利法律状态XML数据为研究对象，详细介绍数据覆盖范围以及不同类型交换数据的数据格式；基于对PatSnap、Innography、IncoPat、SooPAT、万象云和佰腾网等国内外知名专利检索分析平台中的专利法律状态对比，把EPO专利法律状态归纳为在审、授权、有效、失效、技术转移和其他六大类，并根据各类别在专利生命周期中出现的位置，对专利当前法律状态的有效性划分为在审、有效和失效3种状态，同时将4 000多个EPO法律事件代码中的转让代码和专利许可代码进行详细分类标引，针对专利法律状态分类体系构建、专利当前有效性判定、专利技术转移分类等关键问题，对EPO专利数据进行结构化解析和深加工，从而构建EPO专利法律状态数据库物理模型，为提高专利检索和分析工作的质量和效率提供支撑。
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【注意根据修缮完毕的中文摘要修改英文摘要，一一对应翻译】
Abstract: The patent legal status data contains all the dynamic information of the patent from application to extinction. The data is complex and diverse, and it needs to be further processed to be convenient to use. This paper takes the global patent legal status XML data provided by the European Patent Office (EPO) as the research object, and introduces the data coverage and the data format of different types of exchanged data in detail. On the basis of in-depth research on key issues such as the construction of the patent legal status classification system, the current validity determination, and the classification of patent technology transfer, structural analysis and deep processing of the data are carried out to build a physical model of the EPO patent legal status database, with a view to providing a reference for the deep processing of global patent legal status data.
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1   研究背景【作为引言（或绪论）的内容应言简意赅且通常不分段落，但此处作者是对研究基础、相关理论分析等作较为充分的论述，应独立成章】
知识经济时代，专利在全球竞争中的重要性日益凸现。随着对专利信息的深入挖掘和应用，专利状态动态变化的特征逐渐引起了研究人员的重视，如廖花林等[1]、甘绍宁[2]的研究指出，专利权随时间不断发展变化的信息均记录在专利法律状态中。蒋君等[3-4]指出，专利法律状态包含了专利权利的有效性、范围、归属等状态信息，是专利公报中的重要内容，它贯穿专利从诞生到消亡的整个生命历程，是专利（申请）权得以实施的法律依据，也是专利权人保护专利知识产权、实现技术转移的重要参考，并且能真实反映企业的技术研发能力、战略布局及市场竞争力等状况。
国内外学者对专利法律状态的相关研究主要集中在专利法律状态分析方法以及在各技术领域应用的实证研究。在理论研究方面，赖院根等[5]、杨长青[6]建立了专利法律状态信息分析框架以及多维专利法律状态数据分析模型。在实证研究方面，You等[7]、蒋君等[8]、郭颖等[9]基于专利法律状态信息，对疫苗、胰岛素、纳米等技术领域的专利质量或者技术转移状况等进行了探讨。已有相关研究主要是对专利法律状态数据的开发和利用，数据来源大多是商业数据库提供的深加工后的结构化法律状态数据，但是有关专利法律状态数据如何进行深加工方面的学术研究还比较少。此外，现有相关研究主要着眼于中国专利法律状态数据的加工，关注点在于如何对数据进行清理并构建法律状态规范体系，如蒋君等[3]、崔国振等[10]和黄俞翔等[11]的研究，缺少对国外专利法律状态数据深加工方面的研究，而侯晓艳等[12]、雷孝平等[13]的相关研究也仅对国外专利法律状态数据格式和内容进行介绍和结构解析，缺少对深加工关键问题的讨论。
欧洲专利局（European Patent Office，EPO）收录了全球100多个国家和地区办事处的超过1.2亿份专利文件数据，是目前世界上收集专利数据最多的政府间组织【补标引著录上述数据来源文献。注意不能仅以增加数据来源描述替代引用著录。若来源文献是图书，请务必要著录引用页码】。由于数据来源广泛，各国/地区专利数据涵盖内容和数据格式都有所不同，刘会景等[14]、陈学方等[15]的研究表明，EPO对多源异构数据进行了处理和加工，形成标准格式的规范化XML专利数据，解决了各专利数据库和文件之间分离和相互链接困难等问题。基于这些加工后的专利数据，EPO提供了与第三方、世界知识产权组织（WIPO）和其他商业机构等进行数据交换的XML格式专利数据库，比如DOCDB数据库和INPADOC数据库，前者记录了专利著录项等相关数据，后者记录了专利法律状态数据。对于这些规范化XML数据，EPO对外提供的服务有付费和免费两种方式，用户可以直接购买数据库，也可以通过EPO开放专利服务（OPS）免费获取数据，但是OPS服务下载的数据数量受限制[13]。虽然EPO的专利法律状态XML交换数据已经在原始数据基础上进行了初步处理加工，但是由于数据的复杂性和多样性，加工深度不够，用户很难对其进行解读和理解，无法直接用于专利检索和分析，因此需要对其进行深加工，处理为更利于用户理解和使用的数据。
为此，本研究以EPO全球专利法律状态XML交换数据为基础，详细介绍其数据覆盖范围以及不同类型交换数据的数据格式，对专利法律状态分类体系构建、当前有效性判定、专利技术转移分类等关键问题进行深入研究，最后构建EPO专利法律状态数据库物理模型，以期提高专利法律状态数据质量，提升专利数据检索和分析的易用性和准确性，为专利保护和转化提供参考。
2  EPO专利法律状态数据状况
    EPO专利法律状态数据存储在INPADOC数据库中，该数据库包含来自全球50多个国家和地区的专利法律事件，包括专利公报中的法律事件以及包含欧洲专利局和世界知识产权组织在内的各国家/地区专利局登记册中的法律事件，中国也位列其中[16]。中国国家知识产权局早在1985年就与欧洲专利局开展双边合作，2017年将合作提升为全面战略伙伴关系，双方专利数据交换渠道畅通，法律状态数据更新及时。
EPO提供了多种专利法律状态数据产品，不同产品对应的数据内容基本相同，均来自INPADOC数据库，但是不同产品提供的交换数据的格式不同。以INPADOC每周交换的和开放专利服务提供的专利法律状态XML数据为例，前者每周交换的文档中包含多件专利的全部法律事件信息，而后者提供单件专利的法律事件信息；除此之外，两种产品法律状态数据的数据结构也不相同，INPADOC交换的法律状态XML数据的法律事件内容包含在节点元素“legal-event”中（见图1），该元素内部包含了事件日期（event-date）、事件类别（event-class）、事件代码（event-code）、事件详细信息（event-details）等子元素，而OPS法律状态XML数据的法律事件内容包含在节点元素“legal”中（见图2），该元素内部包含了从“L001EP”到“L500EP”的多个法律事件标签，标签中记录了法律事件的各项内容[17]【？否则，文献17标引在哪里？】。虽然不同产品的数据交换格式不同，且在进行数据加工时的数据解析方式有所区别，但是专利法律事件的内容相同，在加工过程中所面对的关键问题也是相同的。
【图1中的全部英文需翻译成中文；“+”“-”等各类符号表征的含义应通过图注方式逐一加以说明，包括3个黑方框】
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图1 INPADOC交换专利法律状态数据的法律事件节点结构



【图2中：“code”等具有实质意义的英文需翻译成中文；“+”“-”等各类符号表征的含义应通过图注方式逐一加以说明，包括3个黑方框】
[image: ]
图2  OPS专利法律状态数据的法律事件节点结构    

3 EPO专利法律状态分类体系的构建
3.1 EPO专利法律事件代码含义的确定
在EPO提供的专利法律状态数据中，使用法律事件代码来对法律事件进行分类，由字母/数字组成。INPADOC每周交换的数据文档的“事件代码”元素中记录了法律事件代码，OPS数据则是把这些代码记录在标签L008EP中。EPO网站提供了每周更新的法律事件代码文件，该文件中包含了专利法律事件代码的官方机构（authority）、法律事件代码、法律事件类别等信息[18]。截至2022年4月30日，EPO最新的法律事件代码文件中提供的法律事件代码有4 264个【此数据是本文作者统计的还是其他研究成果中的？如为前者，交代清楚有关统计情况；如为后者，补标引著录统计信息来源文献。注意不能以增加来源描述或所谓“注释”代替文献标引著录；且，如果来源为图书，还应著录具体引用页码】。
EPO法律事件代码文件中的法律事件代码是国家指定代码，是由各国/地区/组织的知识产权官方机构提交给欧洲专利局的，不同来源机构的同一个法律事件代码可能会代表不同含义，如表1所示，因此，对于专利法律状态文档中出现的法律事件代码，需要在法律事件代码文件中结合官方机构和法律事件代码确定该代码的具体含义。同样地，对于同一种法律事件，不同国家/地区/组织提供的法律事件代码也会有所区别，需要在法律事件代码文件中根据法律事件代码含义来查找对应的法律事件代码。可见，法律事件代码的多来源和不一致性给专利法律事件的分类和数据深加工带来了很大的困难。
表1  相同法律事件代码的不同含义
	法律事件代码
	来源机构
	代码含义

	AT
	法国
	撤销变更决定

	AT
	英国
	根据第16(1)条【指代不明】在公告前终止的申请

	AT
	菲律宾
	缴纳年费记录


    
3.2 INPADOC分类体系
为了使专利法律状态数据更易于理解和使用，EPO为法律事件创建了一套INPADOC分类体系，使专利信息用户更容易理解法律事件数据的性质，并以有效的方式检索相关法律事件数据[19]。该分类体系包括两个层次：类别级别和详细结构级别，目前EPO仅开发类别级别，详细结构级别尚未开发。类别级别是该分类体系的最高级别，仿照世界知识产权组织的ST.27标准（以下简称“ST.27标准”），使INPADOC分类与该标准兼容。
INPADOC分类体系包括21个类别，范围从专利申请（A）到事件信息的更正和删除（Y）和涵盖尚未分类的事件代码（Z）。 INPADOC分类体系中类别的性质和区别与ST.27标准不完全相同，并且不使用ST.27的N类1），而是分别将与ST.27的N类相关内容涵盖在B类和H类中。INPADOC分类体系（见表2）中描述了专利法律状态的分类方案，包括类别定义及其详细描述，还列出了属于各个类别的事件示例。
表2  INPADOC分类体系
	代码
	标题
	描述

	A
	专利申请
	涵盖与专利申请或实用新型保护申请相关的法律事件

	B
	申请终止
	涵盖与终止专利申请或实用新型保护申请相关的法律事件

	C
	恢复申请
	包括与专利或实用新型保护申请中止后的恢复、复原或恢复有关的法律事件

	D
	检索和审查
	涵盖与审查程序和现有技术检索相关的法律事件，但是检索报告或审查报告的公告事件分到类别Q

	E
	授权前审查请求
	涵盖与授权前审查请求相关的法律事件，不仅包括知识产权审查请求，还包括在作出决定之前的程序步骤

	F
	授权
	包括与有效授予专利或实用新型和/或将知识产权登记在册有关的法律事件

	G
	知识产权权利期限以外的保护
	涵盖与知识产权超过其有效期保护有关的法律事件，比如专利期限调整（PTA）、专利或实用新型的期限延长、补充保护证书（SPC）等

	H
	知识产权终止
	包括与知识产权终止相关的事件

	K
	知识产权恢复
	包括与知识产权终止后的恢复或恢复有关的事件，比如提出恢复申请、未提交请求、请求被拒绝等

	L
	知识产权复审请求
	包括与授予知识产权后请求审查知识产权相关的事件，比如：授权后异议、授权后复审、失效、无效等，而审查决定的内容主要归类于H类和M类中

	M
	知识产权维护
	包括已授予的知识产权有关维护的事件，比如知识产权得到充分维护、知识产权以修订后的形式保留、知识产权部分撤销等

	P
	修改后文件的重新公告
	包括与文件修改后的申请、知识产权文件或其他文件的公告有关的事件，这些事件发生在授权前审查或知识产权审查的范围之外

	Q
	文件公告
	包括主管专利局公告文件的相关事件，比如请求公告、公告、公告取消、颁发证书、公告通知等

	R
	成员数据变更
	包括与主管专利局记录成员（申请人、发明人、所有权人、代理人等）数据变化有关的事件

	S
	有关许可和类似交易的信息
	涵盖与许可或类似交易相关的事件，此类事件可能发生在申请和授权的任何阶段以及授权后阶段

	T
	行政程序调整
	包括与主管专利局行政程序调整有关的事件，比如时间限制延长、暂停或中断诉讼程序、恢复诉讼程序等

	U
	付费
	包括与支付费用相关的事件，比如申请费、检索费、授权费、年费等

	V
	诉讼
	涵盖与申请和授权或授权后所做决定的上诉有关的事件，但是上诉的结果归到其他类别

	W
	其他
	包括无法在任何其他类别下分类的事件

	Y
	更正和删除的事件信息
	涵盖主管专利当局先前提供的与更正或删除事件信息有关的事件

	Z
	待定分类
	涵盖可以分类但尚未归类的事件，可以在A～Y类别下重新检查后再分配此类别中的事件



3.3 EPO专利法律状态分类体系的构建
    INPADOC分类体系把4 000多种法律事件代码归类到21个类别，大大降低了用户理解和使用法律状态数据的难度，但是这些分类在法律状态检索和分析方面的实用性仍然不足，需要进一步归纳。笔者通过调研国内外6个知名专利检索分析平台（PatSnap、Innography、IncoPat、SooPAT、万象云、佰腾网）发现，各平台专利检索和分析时所涉及到的法律状态分类都有所不同。整体来看，IncoPat、万象云、佰腾网在专利检索时提供的法律状态分类比较完整，并对专利法律状态进行了有效性归纳。从表3可以看到，这些平台的法律状态分类各有其自身特色，比如：PatSnap提供了专利诉讼和复审无效信息；Innography提供了家族诉讼和联合申请信息；PatSnap和IncoPat提供了专利合作条约（PCT）专利状态信息，SooPAT、万象云和佰腾网提供了详细的专利放弃和撤回分类信息。由此可见，对于专利法律状态分类体系的构建，不仅学术研究较少，实践应用的侧重点也各有不同，法律状态分类比较分散和无序，尚未形成层次化、系统化的分类体系架构。

表3  若干知名专利检索分析平台的专利法律状态对比
	专利平台
	检索类别
	专利分析功能

	PatSnap
	授权发明、专利诉讼、复审无效、专利许可、专利转让、专利质押
	审中、有效、失效、PCT指定期内、PCT指定期满、专利许可、专利诉讼

	Innography
	申请、授权、放弃申请、期限放弃、诉讼、家族诉讼、再公告专利、转让专利、联合申请、未缴年费、驳回
	与专利检索时涉及的法律状态分类相同

	IncoPat
	有效性（有效、审中、失效、PCT-有效期满、PCT-有效期内）、当前法律状态（授权、权利恢复、公开、实质审查、驳回、撤回、全部撤销、放弃、期限届满、全部无效、部分无效、避重放弃、未缴年费、申请终止、权利终止、进入国家阶段-PCT有效期满、未进入国家阶段-PCT有效期满、进入国家阶段-PCT有效期内、未进入国家阶段-PCT有效期内）
	授权、撤回、实质审查、未缴年费、驳回、公开、放弃、期限届满

	SooPAT
	发明授权、有权、无权、审中
	公开、实审、有权、避重放弃、驳回、主动放弃、视为放弃、视为撤回、撤回、未缴年费、届满、终止、无权

	万象云
	法律效力（未授权、有效、失效）、当前状态（公开、实质审查、撤回、驳回、授权、部分无效或撤销、全部无效或撤销、避免重复授权、未缴年费、视为放弃、其他放弃终止、期限届满、其他原因失效）
	与专利检索时涉及的法律状态分类相同，另外把专利许可、专利转让、专利质押归类到专利运营信息分析中

	佰腾网
	公开、授权、主法律状态（有权、审中、无权）、辅法律状态（审定授权、部分有效、公开发明、实质审查、驳回、主动放弃、视为放弃、避重放弃、未缴年费、主动撤回、视为撤回、期满终止、全部无效、部分无效）、专利许可、专利质押、专利复审无效、专利转让
	没有提供法律状态分类分析功能，但在检索结果里面对法律状态分类进行了详细标注



总体来看，虽然上述上各平台专利法律状态分类有所不同，但基本都会涉及专利是否授权、专利当前有效性这两个方面的信息，同时大多也会提供专利转让和/或专利许可等技术转移信息。在实践应用中，专利信息用户在专利检索和分析时也对这几个方面的分类有较多的应用。参考这些平台的法律状态分类状况，本研究把EPO专利法律状态归纳为在审、授权、有效、失效、技术转移和其他六大类，在INPADOC分类体系基础上构建EPO专利法律状态分类体系（见表4）。其中，一级类目包含了在审、授权、有效、失效、技术转移和其他6种类型，每种类型下面都有细分的二级类目，二级类目对应了INPADOC分类体系中的21个类别；同时，通过EPO法律事件代码文件，把专利法律状态数据中的法律事件代码与21个类别相对应。当专利法律事件发生时，首先可以通过EPO法律事件代码文件把法律事件代码对应到二级类目，而后再将其对应到一级类目，以此将所有的专利法律事件与6个一级类目一一对应。
表4  EPO专利法律状态分类体系
	一级类目
	二级类目

	名称
	含义
	代码
	含义

	在审
	指当前被检索的专利正在申请和审查的阶段，还未被授予专利权，这个阶段的专利受到法律临时保护
	A
	专利申请

	
	
	C
	恢复申请

	
	
	D
	检索和审查

	
	
	E
	授权前审查请求

	授权
	专利申请通过官方机构审查，受到法律保护，专利权人依法享有该专利权
	F
	授权

	有效
	专利申请被授权后，仍处于有效状态，受到法律保护
	F
	授权

	
	
	G
	知识产权权利期限以外的保护

	
	
	K
	知识产权恢复

	
	
	L
	知识产权复审请求

	
	
	M
	知识产权维护

	失效
	指专利由于各种原因失去专利权或者专利申请权，不再受法律保护，任何单位或个人可以无偿使用
	B
	申请终止

	
	
	H
	知识产权终止

	技术转移
	主要包含专利转让、专利实施许可以及其他交易信息
	S
	有关许可和类似交易的信息

	
	
	R
	成员数据变更

	其他
	各种变更事项、公告送达、通知等法律事件，这些事件本身没有改变专利当前状态
	P
	修改后文件的重新公告

	
	
	Q
	文件公告

	
	
	T
	行政程序调整

	
	
	U
	付费

	
	
	V
	诉讼

	
	
	W
	其他

	
	
	Y
	更正和删除的事件信息

	
	
	Z
	待定分类



4 EPO专利当前有效性判定
由于一项专利从申请到授权再到维持与运营以及最后失效的整个生命周期中会有多个法律事件存在，专利的有效性也一直在发生变化，因此需要对当前有效性进行判定。具体而言，专利申请之后处于在审状态，受到法律临时保护；专利被授权后，成为有效专利，获得法律的正式保护；而当专利因为各种原因失效后，不再受到法律保护。技术转移和其他法律事件则可能发生在专利申请后的任何一个阶段，不影响专利的有效性。因此，当前有效性一般包含在审、有效和失效3种状态。
EPO专利法律状态分类体系将专利法律事件归类到6个一级类目，分析这些一级类目在专利生命周期中出现的位置，可以对专利当前法律状态的有效性进行判定。图3展示了专利生命周期及不同时期发生的法律事件可能对应的专利有效性的变化。一般来说，专利提交申请后进入在审阶段，其中发明专利被授权后会进入有效期；而实用新型和外观专利没有实质审查，公开即授权，在公开后就进入有效期，专利保护期届满后失效。从提交专利申请到保护期满之间的任何时期都可能因为相关法律事件导致专利失效。专利技术转移和其他法律事项可以出现在专利全生命周期中，对专利当前有效性的判定不会产生任何影响。
【图内不同类别线段表征的含义应通过图注逐一加以交代清楚】
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图3 专利生命周期及其有效性
    
随着各种法律事项在专利生命周期中出现，在审或有效的专利可以转变为失效专利，失效专利也可以重新转变为在审或有效专利，因此，对于6个一级类目，专利有效性的判定遵循以下优先级规则：（1）失效/有效/在审的优先级高于专利技术转移和其他。（2）失效、有效和在审3个类目的优先级相同，以发生的时间早晚来定优先级，后期类目的优先级高于早期类目的优先级。比如：专利当前处于有效状态，如果发生了技术转移和其他事件，不影响当前的有效状态；如果发生了某些法律事件对应到失效类目，则专利的当前有效性应该更改为失效。基于专利生命周期，结合有效性判定的原则，可以对专利当前有效性的状态作出正确判断。
5 EPO专利技术转移类别判定
专利技术转移是科技创新中的重要环节，可以有效地促进技术成果转向产业应用。在实践应用中，专利转让和专利许可是两种最重要的专利技术转移方式。其中，专利转让是指专利权人/申请人将其拥有的专利权/申请权有偿或者无偿转让给他人，从而使专利权属情况发生变更；专利许可是指专利权人/专利申请人以订立专利实施许可合同的方式许可他人在一定范围内使用其专利，并支付使用费的一种许可贸易。中国专利转让需要在专利行政部门登记备案，专利许可则暂无要求强制备案，是否备案不影响专利许可合同的有效性。专利技术转移可能发生在专利全生命周期的任何一个阶段，以授权后为主。
专利技术转移相关法律事件代码在INPADOC分类体系21个类别中主要归类到R类和S类，但R类中除了专利转让，还包含专利申请人/专利权人地址变更、发明人提名、新发明人的变更或增加、代理人变更以及其他事项等；而S类中除了专利许可，还包含专利质押、抵押和留置、其他权利和法律执行方式的信息、相关专利公报等。因此，需要从专利法律事件代码文件中把专利转让和专利许可法律事件代码挑选出来进行标注，以便后续专利信息分析人员进行有价值的技术转移分析。从表5可以看到，不同官方机构来源的专利技术转移相关法律事件代码、含义和数量均不相同，十分复杂。
表5  专利许可/转让法律事件代码及其含义示例
	官方机构
	法律事件代码
	代码含义
	INPADOC类别
	技术转移类别

	澳大利亚
	GC
	许可协议取消
	S
	许可

	
	GD
	许可登记
	S
	许可

	
	GDD
	解除许可
	S
	许可

	
	PC
	转让登记
	R
	转让

	
	PC1
	授权前转让
	R
	转让

	美国
	AS
	转让
	R
	转让

	
	PA
	专利许可或出售
	S
	许可

	芬兰
	GB
	专利申请的转让或转移
	R
	转让

	
	PC
	专利转让
	R
	转让

	
	QB
	许可授予/登记
	S
	许可



截至2022年4月30日，4 000多个EPO法律事件代码中包含R类代码312个、S类代码190个，经过人工筛选，得到专利转让代码172个、专利许可代码114个。梳理后发现，这些专利转让代码和专利许可代码主要可以归纳为如表6所示的子类别。对专利转让和专利许可进行详细分类标引之后，便于专利信息分析人员对专利的技术转移状况进行深入分析，更直观有效地揭示隐藏在数据里面的技术成果应用状况，有助于促进专利技术转化，引导相关政策或管理制度的制定，促进经济发展。
表6  专利转让和专利许可法律事件子分类
	技术转移类别
	技术转移子类别
	生命周期阶段

	专利转让
	专利申请权转让
	申请后到授权前在审期内

	
	专利权转让
	授权后有效期内

	
	无法区分申请权还是专利权的专利转让事件（即无法区分申请权还是专利权）
	申请后有效期内

	
	专利转让其他相关事件（如与转让相关的请求、转让待定、转让被拒绝或取消等）
	申请后有效期内

	专利许可
	许可登记/生效
	公开后，主要发生在授权后有效期内

	
	许可变更
	公开后，主要发生在授权后有效期内

	
	许可注销/解除
	公开后，主要发生在授权后有效期内

	
	无法区分类型的专利许可
	公开后，主要发生在授权后有效期内

	
	其他许可事件（如强制许可、许可被拒绝等）
	公开后，主要发生在授权后有效期内



6 EPO专利法律状态数据库物理模型
对数据进行结构化解析和深加工，构建EPO专利法律状态数据库物理模型（见图4），不同数据格式的专利数据在存储时略有差异，但总体模型是相似的。以OPS服务提供的专利法律状态数据为例，该数据库所涉及的表格包括：专利法律状态文档信息表、专利法律状态事件基本信息表、专利法律状态事件前行信息表、专利法律状态事件详细信息表、专利授权信息表、INPADOC分类体系类别列表、专利法律状态分类规范表、专利许可信息表和专利转让信息表[20]。其中，专利法律状态文档信息表中包含了多个专利法律状态文档的基本信息，每一行数据代表一个专利法律状态文档的基本信息，记录这些信息有助于进行数据关联和验证；专利法律状态事件基本信息表记录了专利法律状态事件的简要信息；专利法律状态事件前行信息表记录了法律状态事件的主要文字描述内容，为非结构化文本；专利法律状态事件详细信息表记录了专利法律状态事件的详细信息，为结构化文本；INPADOC分类体系类别列表是在EPO法律事件代码文件的基础上，结合对EPO专利技术转移类别的判定增加了技术转移标记，方便后续进行专利转让和专利许可分析；专利法律状态分类规范表中记录了前述EPO专利法律状态分类体系；专利许可信息表和专利转让信息表中分别记录了专利许可和转让的详细信息。另外，在EPO提供的专利数据中，主库是DOCDB数据库，其中存储了专利著录项以及专利优先权、专利家族、专利引文等基本信息，专利法律状态数据通过D0CDB专利唯一标识符与主库中的专利基本信息相关联。D0CDB专利唯一标识符是专利的身份标识，唯一代表一件专利，由D0CDB数据库定义。当专利法律状态数据入库时，需要通过D0CDB专利唯一标识符在专利基本信息表中添加与法律状态相关的数据字段，比如是否授权、当然法律状态、许可频次、转让频次等，这些数据将随着专利法律状态的变化进行动态更新，方便专利信息用户进行检索和统计分析。
【图4内各字级最大不超过宋体六号且不加粗；图片左下角的说明删去；图片不清晰，部分字显示不全/看不清楚，印刷出来会很模糊，应提供清晰度更高的图片】
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图4  EPO专利法律状态数据库物理模型示意
注：1）虚线代表该表格存储在专利数据主库中；2）PK、FKn分别代表该属性是主键或外键的一部分。

7 结论
由于EPO提供的全球专利XML交换数据覆盖的范围广、格式标准规范、更新及时、价格相对合理，目前已成为多家商业专利数据平台以及有专利数据加工需求的机构的主要购买来源，但是因为专利法律状态数据内容不仅动态更新，而且十分复杂，加工思路和流程难以厘清，存在很多关键问题难以解决，导致专利法律状态数据深加工已经成为专利数据加工中的难题。本研究详细介绍了EPO专利法律状态数据的覆盖范围及数据格式，面向实际需求，构建了专利法律状态三级分类体系，明确了结合专利生命周期进行专利当前有效性判定的方法，对专利技术转移中专利转让和专利许可法律事件代码进行了分类判定和归纳总结，并在此基础上构建了EPO专利法律状态数据库物理模型，为EPO全球专利法律状态数据深加工提供参考，以期提高专利检索和分析工作的质量和效率。当然，由于专利法律状态数据是不断发展变化的，数据加工中的难题也会发生变化，数据加工思路和方法仍需要不断进行完善。


注释：
1） ST.27标准的N类包括与永久终止专利或实用新型保护申请或知识产权相关的事件。
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作者简介：雷孝平（1979－），通信作者，女，山东济南人，副研究员，博士，主要研究方向为专利数据加工与分析、知识发现；桂婕（1976－），女，湖北武汉人，副研究员，博士，主要研究方向为数据挖掘；邢晓昭（1988－），女，北京人，副研究馆员，硕士，主要研究方向为知识工程、科技情报。

2
image2.png




image3.png
R, Hit| |HBREK. Hit

~ =

N
£
4
»
4




image4.png
SHERGRE ST ERE
K FK DOCIBER 8 —HiR K EERTTES
Bias AT ST SR
LFOET TR/ B
i SFES
BB : s
H [EET Y )
REER : TREW
HEHERT : TR
EIIR : B
LR : AEBE
STHERE SRRREEE
et | POERER
oS
BRI E/BR
HERTEIEE
'R
BI%E

PR: REZEEE TR
FEn: REZEEIME Fn (1

EHEERTE
EXERE
P DO — 12

— SRHERTF

mAY B/ B8
EERTHIHER

EERTHIES N

EHHERTE
HHERE
- monERE-fe

& EERTEEIBOES
BT BT
ERRTEEBNS L

R THATE

ERFTERE
— s
= ek TS
LT
FIFM
LSA
FiLA

TSR
P MCEHE—
X EERTE MRS
= SERTE TS
BERTEAITRS

THPADOCS) 28FH X B V&
[ e EsyeE/as
e mewzEmns
B THIHEE
EEBFRANG
EEBFRAREE
BB

SREERT
HERLE

mEs
EERTEE-RRANE
EERTE - REANAEL
EERTRERANE




image1.png
vent-date-effective
gazette-reference[+]

event-details

event code

i

attributes

-event

Legal





