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[bookmark: sys7130120][bookmark: PePindex7]摘要：中国知识产权强国建设的不断深入推进对提高知识产权数据供给和应用能力的要求日益凸显，为此，对世界知识产权组织的ST.96标准和中国《知识产权基础信息数据规范（试行2020版）》进行系统梳理和比较分析，以期为中国持续提升知识产权数据标准体系建设水平提供参考。结果显示：ST.96标准在通用组件方面所涉及的元素类别和元素总量均更为丰富，在专利组件方面涉及的元素类别比较多；原因可能在于《知识产权基础信息数据规范（试行2020版）》未充分抽取专利与其他类型知识产权的公用元素并将它们纳入相应的通用组件。分析认为，中国知识产权数据标准体系建设存在数据标准的顶层设计不够完善、数据标准的元素丰富性不足、缺乏相关修订与更新机制、数据标准的国际影响力有待提升等问题；相对应地，提出要搭建标准化、可兼容、可扩展的知识产权数据共享平台，通过超前谋划布局信息处理前沿技术，获得在国际竞争中的战略优势，提高中国标准的国际影响力。
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Abstract: With the deepening of the construction to make the country strong in intellectual property in China, the requirements for improving the supply and application capacity of intellectual property data have become increasingly prominent. In order to provide references for China to continuously improve the construction level of the intellectual property data standard system, the ST.96 Standard of the World Intellectual Property Organization and Chinese Intellectual Property Basic Information Data Specification (Trial 2020 Edition) are combed and compared systematically. The results show that ST.96 standard involves more element categories and total elements in general components, and more element categories in patent components, and the reasons may be that the Chinese Intellectual Property Basic Information Data Specification (Trial 2020 Edition) does not completely extract the common elements of patents and other types of intellectual property rights and incorporate them into the corresponding common components. According to the analysis, there are some problems in the construction of China's intellectual property data standard system, such as imperfect top-level design of data standards, insufficient element richness of data standards, lack of relevant revision and update mechanisms, and the international influence of data standards to be improved. Correspondingly, this paper proposes to build a standardized, compatible and extensible intellectual property data sharing platform, and gain strategic advantages in international competition by planning and laying out frontier technologies of information processing in advance, so as to improve the international influence of Chinese standards.
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[bookmark: pindex25]1 研究背景
科技创新与知识产权的天然关联使得知识产权战略成为创新驱动发展战略的重要支撑[1]。建设科技强国需要依靠创新驱动，而知识产权数据是驱动创新高质量发展的基础，也是衡量国家科技竞争力的关键指标之一。伴随着中国知识产权强国建设的逐步开展，知识产权工作的重心正在由追求数量转向提升质量，这就需要创新主体把精力集中到提升质量上来，相应地也应该提升知识产权数据供给和应用能力。
数据作为现代生活的基础媒介和重要资源，其价值已被社会充分肯定，并日益深刻地改变着人们的生活方式和思维观念[2]。近年来，无论是国家、各级知识产权管理部门，还是创新主体、社会公众，对知识产权信息都越来越重视。高质量的数据是知识产权信息服务的核心引擎，数据标准化是提高数据质量的重要手段。知识产权数据标准体系是促进知识产权信息高效利用、提升信息服务水平的基石。中国《知识产权强国建设纲要（2021－2035年）》和《“十四五”国家知识产权保护和运用规划》都再次强调，要加强知识产权数据标准制定和数据资源供给，提高知识产权公共服务能力，促进知识产权信息的高效利用。
当前，知识产权治理正进入互联网和大数据时代。世界范围内，知识产权行政管理呈现集中化趋势[3]。从面向知识产权数据未来应用的视角分析，为了用好知识产权数据这座“金矿”，无论是促进数据的国际交流、深化国内外数据共享，还是加强各类知识产权数据库之间的深度互联，从而满足创新主体和社会公众对高质量数据服务的需求，都迫切需要中国整合数据资源，并遵循统一的知识产权数据标准，形成覆盖面广、收录全面、智能高效、服务便捷、开放共赢、能够互联互通的知识产权标准数据，进而增强数据的互操作性和实现数据的深度互联，驱动数据获取、加工与综合利用的便捷与高效。这不但是知识产权强国建设的重要组成部分，也是知识产权制度能否高效运行的重要支柱。
[bookmark: pindex29]2  知识产权数据标准体系发展现状
知识产权数据标准体系建设必须基于能够获得的知识产权数据。知识产权数据是指创新主体在从事智力创造、获取知识产权过程中所形成的各种数据，主要包括知识产权权利主体、客体、内容、权利变更、权利转移和运用以及法律状态等信息[4]。从内容来看，知识产权数据包括专利、商标、地理标志、版权等诸多类型的数据。知识产权数据内涵丰富、数量巨大、涉及领域宽广，这给知识产权数据的管理与应用带来巨大挑战。参与知识产权全球治理体系建构已成为知识产权国际保护的新动力[5]，因此，通过对世界知识产权数据标准和中国知识产权数据标准的系统梳理，分析知识产权数据标准的现状及发展趋势，能够为中国持续提升知识产权数据标准体系建设水平提供有益的参考。
[bookmark: pindex31]2.1世界知识产权数据标准及其发展现状
为了增强知识产权信息在各国（地区）知识产权管理局间的互操作性，促进知识产权信息的处理和传播，提高知识产权信息的利用效率，世界知识产权组织（WIPO）标准委员会制定了一系列知识产权数据、信息和文献领域的标准、建议或指南，其中对知识产权数据处理领域影响较大的是ST.96标准和JavaScript对象表示法（JSON）标准。
[bookmark: pindex33]2.1.1 ST.96标准及其发展
世界知识产权组织推荐使用的ST.96标准，使用可扩展标记语言（XML）对专利、商标、工业设计、地理标志和版权等类型的知识产权信息进行提交、发布、处理和交换[6]。ST.96标准是使用XML处理知识产权信息的集大成者，旨在增进各国（地区）知识产权局之间的互操作性、加强各类型知识产权信息的协调、促进数据兼容性（尤其是与WIPO标准ST.36/66/86的数据可转换性）、提高知识产权信息的一致性和促进XML Schemas的普遍实施，具有模块化、互用性、兼容性和复用性等优点[7]。最新版的ST.96标准包括主体文件和7个附件，它们对标准的范围、要求、设计规则、数据实体、架构组件等详细地进行了约定，并提供了不同XML标准间转换的指导及具体的符合ST.96标准的样例。
（1）ST.96标准的设计理念。ST.96标准建议在组件级别使用模块化语言架构，在文档级别使用扁平化语言架构。ST.96标准对所有的类型、元素和属性都定义为全局组件[8]。该标准的模块化架构组件分为通用组件和业务组件，通用组件针对公共属性进行定义，与具体知识产权类型的关联性不强，并且由两种或两种以上的业务类型共享；业务组件包括专利组件、商标组件、工业设计组件、地理标志组件、版权组件等具体知识产权类型的组件。通用组件和各业务组件按照层级包括基本组件、集合组件和文档组件3种类型[9]。
（2）ST.96标准的发展变化。自2012年WIPO标准委员会发布第1版ST.96标准以来，该标准持续修订和完善，截至2022年年底已经发布了10个版本[10]。随着版本的更新和完善，ST.96标准的适用范围已经扩展到专利、商标、工业设计、地理标志和版权等，其通用组件和业务组件的类别及数据元素也越来越丰富（见表1）。从数量看，XML组件的总数从最初的387个逐渐扩充到3 333个；从类别看，自4.0版本开始，XML组件涵盖通用组件以及专利、商标、外观设计、地理标志和版权等业务组件。
[bookmark: PePindex37][bookmark: pindex37]表1  ST.96标准各版本包含的XML组件情况
	版本号
	类别及数量/个

	
	总数
	通用
	专利
	商标
	外观设计
	地理标志
	版权
	外部标准

	V1.0
	387
	197
	30
	96
	58
	
	
	6

	V2.0
	2 066
	733
	461
	625
	245
	
	
	2

	V2.1
	2 066
	733
	461
	625
	245
	
	
	2

	V2.2
	2 066
	733
	461
	625
	245
	
	
	2

	V3.0
	2 702
	807
	627
	833
	433
	
	
	2

	V3.1
	2 709
	812
	627
	833
	435
	
	
	2

	V3.2
	2 723
	819
	636
	833
	433
	
	
	2

	V4.0
	3 296
	876
	827
	837
	450
	216
	88
	2

	V5.0
	3 291
	881
	819
	835
	450
	216
	88
	2

	V6.0
	3 333
	881
	854
	835
	450
	220
	91
	2



相较于早期版本，ST.96 V4.0版本除了新增地理标志（216个组件）和版权（88个组件）架构外，还纳入了审查报告相关数据（约80个组件）和专利法律状态数据（约120个组件）的XML架构。ST.96 V5.0的附件五纳入了用于确定 ST.96 架构合规性的XSD Validator工具的改进版本，以及能够以标准化的方式从 ST.96 设计架构中生成扁平架构的新工具。在最新版本ST.96 V6.0中，包含了新的合金成分架构（alloy composition schemas）组件以捕捉专利和非专利文献中的合金成分数据，并修订了与版权和地理标志有关的现有组件。此外，根据XML4IP工作队于2022年9月公布的未来工作计划，专利记录和专利业务架构的开发已经相当成熟，商标和外观设计法律状态架构的开发也将继续推进，这些组件有望纳入ST.96的下一个版本中[11]。
（3）ST.96标准的实施状况。根据WIPO标准的使用状况调查，截至2018年4月，已有23个国家（地区）的知识产权局部分或者完全地实施了ST.96标准[12]。根据XML4IP工作队于2020年9月在其内部进行的ST.96标准实施情况的调查，在给出答复的11个国家（地区）的知识产权局中，有7个实施了ST.96标准，主要用于马德里和海牙体系通信；有6个表示希望未来以ST.96的格式与国际局进行PCT数据通信[13]。WIPO标准委员会第八届会议指出，在海牙体系电子通信方面，从2021年3月31日起，ST.96格式成为各局同国际局进行海牙双边数据交换的唯一权威格式[14]。
为了便于ST.96标准的实施，XML4IP工作队组织开发了用于确定ST.96架构合规性的XSD Validator工具，以及以标准化方式从ST.96设计架构中生成扁平结构的新工具；国际局创建了集中存储库试点，集中存储库用于共享基于各种ST.96实施情况的XML样例，包括其他各局定制的XML架构，此外还计划建立外部开发者论坛，为其他各局和XML开发者提供合作工作平台，以共享实施ST.96标准的经验和知识。
（4）ST.96标准的发展趋势。ST.96标准各类组件复用性强。ST.96标准根据元素/类型分别制成schema文件，各文件之间可以按需形成相互调用关系，各国（地区）知识产权局也可以利用ST.96的组件进行按需组合。此外，XML4IP工作队还提出了以ST.96标准为基础管理产权组织其他XML标准的方案，将其他XML标准（如ST.37等）中可重复利用的组件纳入ST.96标准的代码库[13]。在全球范围内实施ST.96标准，能够提升数据的互操作性和可获取性，促进数据共享和数据交易，使数据结果更易被理解，将有助于提高知识产权数据管理效率，提升数据传播的准确性和及时性[15]。
[bookmark: pindex144]2.1.2 JSON标准及其发展
WIPO的JSON标准是为适应数据传播和交换的新需求制定的，与ST.96标准相兼容，使用JSON资源，提交、处理、公布和/或交换知识产权信息的新标准。JSON标准的目标是：为JSON格式的数据标记提供指导；通过提供基于WIPO标准ST.96的JSON Schemas和实例用于交换知识产权数据，以确保一致性；建议扩展JSON Schemas或创建兼容的新JSON Schemas的设计原则；通过促进各国（地区）知识产权局之间JSON资源的重复使用以及向公众提供的数据，提高数据交换效率。
[bookmark: OLE_LINK7]（1）JSON标准的制定历程。2019年7月，在WIPO标准委员会第七届会议上，标准委员会注意到提交供其审议的JSON规范工作草案，并认识到使用JSON格式进行数据传播的国家（地区）知识产权局日益增多，认为需要构建新标准来支持各国（地区）知识产权局使用这种格式通信，因此创建了第64号任务——编制提案，建议使用与产权组织标准ST.96相兼容的JSON资源，以用于提交、处理、公布和/或交换知识产权信息，并将该项任务分配给XML4IP工作队。
2019－2022年间，XML4IP工作队致力于制定将ST.96 XML架构变换成等效的JSON架构的成套变换规则，并不断地讨论和改进变换规则及架构，先后发布了十余个JSON标准草案。2022年10月，XML4IP工作队向WIPO标准委员会第十届会议提交了JSON新标准的最终草案。该草案是在WIPO ST.96 V5.0的基础上编制的，其内容包括一系列设计规则以及一套基于WIPO标准ST.96 XML Schemas的JSON Schemas和JSON实例的样例[16]。该草案旨在为创建或修改知识产权数据作为 JSON 资源的各国（地区）知识产权局和其他组织提供指导，并明确指出各国（地区）知识产权局将 JSON 用作应用程序编程接口（API）的负载交换数据时，必须遵守该标准。
[bookmark: _Toc14245][bookmark: _Toc540][bookmark: _Toc117707732][bookmark: _Toc17214]（2）JSON标准的发展趋势。在编制JSON标准草案的过程中，XML4IP工作队发现并解决了许多问题，然而JSON Schema规范的演变过程中仍然有一些问题悬而未决。这些问题包括：（1）需要根据JSON行业惯例简化JSON Schemas的结构，例如从ST.96 XML Schemas转换而来的JSON Schemas需要删除不必要的嵌套；（2）需要通过业务专家分析来改进数据设计，从而进一步实现更精确的数据验证，同时根据ST.96 V6.0对JSON Schemas进行更新；（3）需要为XML和JSON之间的实例添加转换规则和相关工具等。可见，JSON标准将随着WIPO ST.96标准的修订和JSON Schema规范的演变而持续进行修订和更新。为此，WIPO标准委员会制定了快速通道程序，供XML4IP工作队审议和/或通过该标准的修订文本。因此，在JSON标准的最终草案中，XML4IP工作队也建议建立另一个快速通道程序，以考虑和/或采用新JSON标准的修订。
与XML相比，JSON 是一种轻量级的数据交换格式，资源消耗更少，数据交换和传输效率更高。近年来，随着使用JSON格式传播数据的国家（地区）知识产权局的数量日益增多，XML4IP工作队以ST.96标准为基础编制了新的JSON标准，包括从ST.96的XML架构向JSON架构的转换规则，因此，未来的知识产权数据标准将能够兼容JSON和XML架构。
[bookmark: pindex150]2.2中国知识产权数据标准及其发展现状
中国知识产权数据标准建设始于21世纪初，目前最为完善、使用最为广泛的是2012年发布的《中国专利数据元素标准》（ZC 0012－2012）和《专利文献数据规范》（ZC 0014－2012）。上述标准主要是以WIPO的ST.36数据标准为基础制定的，同时兼具中国特色的专利数据规范，对专利文献数据元素、文件名和外部实体进行了规范，在当时具有一定的前瞻性[17]。近年来，为了促进知识产权基础信息的数据规范化和标准化，提高知识产权基础信息的采集加工、共享交换和运用管理水平，中国国家知识产权局于2019年12月印发《知识产权基础信息数据规范（试行）》，后于2020年更新发布《知识产权基础信息数据规范（试行2020版）》（以下简称《2020版数据规范》）。《2020版数据规范》首次将商标、地理标志、集成电路布图设计、知识产权主体和知识产权综合应用等知识产权基础信息纳入中国知识产权数据标准体系，规定了知识产权基础信息的数据元素规范、知识产权基础信息的文件名规范、知识产权基础信息的外部实体规范及应用与维护。然而，《2020版数据规范》的基础元素和专利业务元素沿用《专利文献数据规范》，未抽取商标、地理标志、集成电路布图设计等各类型知识产权公用元素，也未对公用元素进行统一和规范[18]。
[bookmark: pindex152]3 中外知识产权数据标准的比较分析
鉴于JSON标准是基于ST.96标准制定的，并随着ST.96的修订和JSON Schema规范的演变而持续进行修订和更新，因此，中外知识产权数据标准的比较主要以WIPO的ST.96标准（V6.0）和《2020版数据规范》为基准展开。
[bookmark: _Hlk143061586][bookmark: sys154206100]首先，两者都采用了XML Schema的设计模式，但WIPO的ST.96标准的适用范围更为广泛，除了专利、商标、地理标志等，还适用于版权；而《2020版数据规范》没有涵盖版权。其次，就通用组件而言（见表2），WIPO的ST.96标准所涉及的元素类别和元素总量均比《2020版数据规范》更丰富，除了时间、地址、名称、表格、图像、文档、列表、化学、数学、引用、签名等基本信息外，还包括了申请、分类、许可、支付等信息。再次，就专利组件而言，ST.96标准涉及的元素类别较《2020版数据规范》更丰富，但元素总量较少，原因可能是《2020版数据规范》未充分抽取专利与其他类型知识产权的公用元素并将它们纳入相应的通用组件。具体而言，ST.96标准涵盖了著录项目、文摘、权利要求、说明书及附图、法律状态、检索报告、许可、专利族、生物序列、专利审查、专利申请表、专利交易等信息；《2020版数据规范》主要涉及著录项目、摘要、权利要求、说明书及附图、法律状态、检索报告、被许可人、专利族、生物序列、专利审查等信息，而专利申请表、专利交易等信息有所欠缺。
【表2逻辑关系不明。上下两大部分有何不同没有表明】
[bookmark: pindex156][bookmark: PePindex156]表2  知识产权数据标准通用组件与专利组件涉及元素的比较
	   ST.96（V6.0）
	          《2020版数据规范》

	类别
	数量/项 /xiangmu 
	类别
	数量/项 

	事件时间
	1
	时间类
	5

	地址
	13
	地址
	19

	名称
	10
	名称
	14

	表格
	10
	表格
	5

	图像
	1
	图像
	8

	文档
	24
	文档页
	1

	列表
	1
	列表
	6

	化学公式
	1
	化学
	2

	数学
	1
	数学
	5

	引用
	22
	引用文献的描述信息
	75

	签名
	8
	签名
	10

	申请
	15
	地址簿
	6

	洛迦诺分类
	14
	文档结构
	24

	支付
	19
	文档标识
	3

	许可
	17
	字体的格式
	9

	非专利文献
	16
	数值范围
	7

	记录
	25
	其他
	7

	其他
	413
	
	

	共240余类、611项元素
	共17类、206项元素

	类别
	数量/项 
	类别
	数量/项 

	专利文献
	5
	专利文献
	5

	优先权
	15
	优先权
	22

	IPC分类
	3
	国际专利分类或国际外观分类
	24

	CPC分类&ECLA分类
	16
	国家分类或内部分类及其他分类
	36

	文摘
	1
	文摘
	28

	权利要求
	30
	权利要求书
	7

	说明书
	4
	说明书
	34

	说明书附图
	12
	说明书附图
	5

	法律状态
	2
	法律状态
	26

	检索报告
	9
	检索报告
	91

	许可
	3
	被许可人
	3

	专利族
	4
	专利族
	10

	生物序列
	2
	生物序列
	31

	审查
	9
	复审审查决定相关
	20

	复审
	1
	专利法务中的通用法律信息
	10

	申请
	31
	引文（加工）
	4

	转让
	4
	化学物质库
	27

	其他
	404
	其他
	344

	共260余类、555项元素
	共43类、727项元素



[bookmark: PePindex316]此外，ST.96标准建立了较为完善的标准修订与更新机制，设立专门的工作队负责修订与更新，每年最多发布两个版本。并且，随着使用JSON格式进行数据传播的国家（地区）知识产权局的数量越来越多，XML4IP工作队还承担了以ST.96标准为基础编制新的JSON标准的新任务，并建议建立快速通道程序以便于考虑标准的后续修订。可见，WIPO对于相关标准的修订与更新十分重视，会根据技术发展情况以及实际应用需求对标准进行及时修订与更新；而中国虽然制定了基于XML的中国专利文献数据格式标准，但是自这一标准颁布和实施以来，较长一段时期内尚未进行必要的更新和完善。
[bookmark: pindex317]4中国知识产权数据标准体系建设存在问题分析
长期以来，中国知识产权体制机制的形成主要依附于科技管理和市场监督等，缺乏整体性、自主性和主体意识[19]，知识产权信息存在多部门管理的问题，各单位之间的信息加工标准和数据标注粒度也不统一，缺少国家层面的、统一的知识产权信息处理标准，不便于数据获取与综合利用，制约着知识产权强国建设的速度。基于相关文献梳理和调研发现，中国知识产权数据标准体系建设主要存在四方面问题。
[bookmark: pindex319]4.1 数据标准的顶层设计有待完善
中国在数据产业发展方面尚未建立统一的数据标准，对数据的流动性和可获取性构成较大的障碍，使数据对经济发展的创新效应和乘数效应大打折扣[20]。近年来，中国国家知识产权局积极运用数字技术助力专利审查和检索的提质增效，并着手建设智能化专利审查和检索系统，但通用数据作为智能化专利审查和检索系统的基础性公共信息资源，目前暂缺完善而规范的标准构建[21]。其中，数据标准顶层设计的不完善主要体现在知识产权数据标准设计范围的不全面。首先，中国当前的知识产权数据标准尚未涉及版权，对于专利、商标、地理标志、集成电路布图设计的公用元素也未进行充分抽取、统一和规范，造成跨数据库调用业务元素的障碍，限制了大数据等技术处理数据的优势，并进一步制约了创新主体对知识产权数据的利用效率。其次，中国知识产权数据标准只有基于XML架构设计的知识产权基础信息数据规范，尚无资源消耗更少、数据交换和传输效率更高的基于JSON架构的数据标准设计。在WIPO已经明确指出各国（地区）知识产权局将 JSON 用作应用程序编程接口（API）的负载彼此交换数据时必须遵守JSON标准草案的背景下，中国理应将使用与知识产权XML标准相兼容的JSON标准提上议程。
[bookmark: pindex321]4.2 数据标准的元素丰富性有待扩展
知识产权数据标准中所涉及的数据元素需要囊括各类知识产权生命周期中的所有数据，但中国现有相关标准中的数据元素不够丰富，给数据检索、加工与利用带来诸多不便。主要表现在：（1）通用元素的定义不全面。中国知识产权数据标准对各类知识产权数据中的分类、许可、支付机构、身份等相关的通用数据元素定义不全面，不利于知识产权数据的标准化管理和共享，进而影响知识产权数据价值的发挥。（2）业务元素覆盖度有限。以专利业务元素为例，ST.96标准不仅包含著录项目、文摘等元素的相关组件，还开发了专利申请表、专利交易等组件，专利记录和专利业务相关组件的开发也已经相当成熟，有望纳入ST.96标准的下一个版本之中；而《2020版数据规范》对于专利申请表、专利记录、专利交易等相关的数据元素还有所欠缺。
[bookmark: pindex323]4.3 标准的修订与更新机制有待完善
标准制定过程中难免存在不完善之处，而且随着科学技术的进步、实际应用需求的变化，也有必要对标准进行及时的订与更新，因此，对大多数类型的标准来说，版本控制是一个需求[22]134。WIPO的ST.96标准由专门的工作队负责修订与更新，且每年的4月和/或10月为固定的新版本发布时间。自其首次发布以来，ST.96标准现已经更新到了第10个版本，每个版本对发现的错误或缺陷给予及时纠正，或者根据新的需求对标准进行扩展与更新[9]。而中国在2012年制定了在当时较为完善的、以XML为基础的中国专利文献数据格式标准[23]，但是自其颁布和实施以来，较长一段时期内没有进行必要的更新和完善。
[bookmark: pindex325]4.4 数据标准的国际影响力有待提升
中国知识产权数据标准主要聚焦于专利领域，商标、地理标志相关的数据标准刚刚起步，版权数据标准尚有缺位。而且，中国将本国知识产权数据标准化的成功经验向世界知识产权组织推广的力度不足，在世界知识产权组织数据标准的制定和修订的历届会议中，中国也较少主动提交相关提案，未发挥与中国国际地位相匹配的影响力。此外，从世界各国制定知识产权数据标准的发展趋势来看，加强国家之间的数据交流与国际合作、实现知识产权数据的全球共享成为发展的必然趋势。因此，中国需要顺应发展趋势，持续完善知识产权数据标准体系，并主动对标国际标准，积极参与有关国际标准的制修订，持续提升中国在知识产权数据标准领域的影响力。
[bookmark: pindex327]5  持续提升中国知识产权数据标准建设水平的战略思考
满足用户对数据质量的期望是知识产权管理部门义不容辞的责任[24]。伴随着中国创新驱动发展战略的实施和知识产权强国建设的稳步推进，充分借鉴国际先进经验，以现有的数据标准为基础，在实践过程中持续提升中国的知识产权数据标准建设水平已经成为普遍共识。具体而言，未来可以着重在4个层面作出努力。
[bookmark: pindex329]5.1 加强基础数据标准顶层设计
为了促进知识产权数据的高效利用，实现数据加工与分析的便利化，提升国际交往能力，首先需要加强基础数据标准的顶层设计。一是要认真分析国际基础数据标准的发展趋势，超前布局中国数据标准体系，并为未来发展留下余地。二是深度整合现有的各类型知识产权基础数据，构建既能够满足国际交往、开放共享的需要，又能够贯通融合、集中统一的知识产权数据标准体系。三是实现知识产权数据与科技文献、技术标准、商业信息、法律文书等数据的深度整合，实现相关数据的标准化与规范化，促进知识产权信息利用便捷、智能和高效。此外，还需要继续搭建标准化、可兼容、可扩展的知识产权数据共享平台，实现各类型知识产权数据的有效关联、互通共享与深度融合，并满足国际交往、国家发展以及各类群体对知识产权数据的多样化需求，提升知识产权数据服务经济社会发展与科技创新的能力[25]。
[bookmark: pindex331]5.2 扩展知识产权数据标准的元素
国内知识产权基础信息数据标准涉及的字段较少，例如审查信息只有申请号、申请人，不便于数据库之间建立数据联系，限制了数据的加工与利用潜力。以现行专利信息数据库《2020版数据规范》为例，存在数量多、加工深度不够的问题，且数据库资料欠完整和规范，数据检索技术和检索手段不足以支撑企业的实际需要。相比较而言，美国的知识产权基础信息检索字段有20余个，能够检索到更加丰富的知识产权信息。从WIPO关于ST.96标准的制定情况来看，也是希望将知识产权申请相关数据和转移转化信息纳入数据标准当中，但目前中国的这些信息仍然存在过于分散的现状，急需补充这一领域的短板。针对通用元素不全面、业务元素覆盖度有限等问题，建议借鉴ST.96标准的设计理念，抽取各类型知识产权的公用元素作为通用元素，提高各类数据元素复用和调用的便捷性；同时，拓展专利数据的可检索项，增加专利申请表、专利记录、专利交易等有关的数据元素。此外，要充分考虑未来技术发展和创新主体的数据需求，从便于数据互操作和可获取的视角，扩展数据元素。
[bookmark: pindex333]5.3 建立有效的标准修订与更新机制
标准制定过程中也难免存在不完善之处，随着科学技术的发展与进步，知识产权信息加工和处理能力将发生改变，促使知识产权的数据来源、利用与呈现方式更加多样化，标准的应用场景和应用需求也会发生变化，因此，对大多数类型的标准而言，建立修订及更新机制是必需的。为了进一步解决信息资源共享不充分问题，调和知识产权信息供需之间的矛盾，提高知识产权数据的运用水平和促进知识产权事业发展，中国应借鉴WIPO的相关标准的制定与修订机制，建立更为有效的标准修订与更新机制，根据技术发展情况以及实际应用需求，及时、持续优化和完善知识产权数据标准。
[bookmark: pindex335]5.4 持续提升中国标准的国际影响力
如果掌握了国际标准制定的话语权，就能够在国际竞争中获取更大的优势，但当前中国知识产权数据标准在国际上的影响力明显不足，需要持续重视知识产权数据标准，并不断提高标准研究能力。首先需要增强与国际组织及其他国家知识产权局之间的交流与合作，主动参与国际标准的制定与修订，发挥与国际地位相匹配的作用。其次是要在充分借鉴国际经验的基础上，尽快结合中国实际，提升自身的数据标准制定能力，完善数据收集与加工机制。再次，充分发挥中国在大数据分析等领域的技术优势，超前谋划布局信息处理前沿技术，获得在国际竞争中的战略优势。最后，提升公众对数据标准的认知与应用能力，通过定期举办专题培训和经验交流会等多种形式，灵活运用多种媒介，加强对数据标准相关信息的宣传和普及，帮助政府管理者、企业负责人、科研人员熟练掌握国际规则的新变化和新趋势[26]。
[bookmark: pindex337]6结论
知识产权数据标准体系是知识产权数据处理的基础。中国的知识产权数据由于长期分散于多个部门进行管理，导致数据之间缺乏必要的联系，阻碍了数据共享与互联互通。为促进知识产权基础信息的采集加工、共享交换和运用管理水平，中国自2019年开始持续提升知识产权基础数据标准，但目前仍存在数据标准的顶层设计有待完善、元素丰富性有待扩展、标准修订与更新机制不够健全、国际影响力有待提升等诸多问题。为进一步提升中国知识产权数据标准建设水平，亟须加强基础数据标准顶层设计、扩展数据标准的元素、持续更新数据标准、并不断争取中国标准的国际话语权。
数据标准是解决数据共享障碍最直接的方法[22]305。随着数字技术的应用与发展，数据加工与处理能力迅速提升，知识产权数据标准的重要性更加凸显。为促进知识产权的国际交往，满足国家、社会和创新主体对知识产权数据的多样化需求，以适应大数据分析技术需求和提升基础数据加工应用能力为目标，构建统一、高效的知识产权数据标准体系是促进国际交往，满足国家、社会和创新主体对知识产权数据的样化需求的客观需要，也是提升知识产权数据处理和治理能力的基础。建设知识产权强国，持续提升整个国家的科技创新能力，需要便捷高效的知识产权数据标准体系作为基础。知识产权数据标准体系建设水平的提升，既涉及众多部门的高效协同，又涉及不同数据之间的标准统一与高效管理，是一个宏大的系统工程。以知识产权强国建设为契机，持续提升知识产权数据标准的制定能力，进而完善数据管理水平与应用能力，发挥知识产权信息服务于科技创新和新兴产业发展的优势，具有重要的现实意义。
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