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摘要：高校的科研发展在我国创新战略中发挥着重要作用。本文以双重差分法评估了长三角教育一体化政策对区域内高校科研发展的影响。研究发现，长三角教育一体化政策对区域内高校科研投入的增加有显著的拉动作用，但对科研产出的拉动效果不明显。进一步的机制分析表明,学术交流便利、知识服务能力强和开放程度越高的地区，长三角教育一体化政策对科研投入和科研产出的正向拉动作用越强。本文的研究对长三角教育一体化政策如何促进区域内高校科研发展予以了实证支持,也为各地教育一体化政策的制定提供了有益启示。
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Has higher education integration policy in the Yangtze River Delta promoted the scientific research development of universities?
——based on empirical research of  Difference in Difference regression
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Abstract: The research of universities plays an important role for China's innovation strategy. This paper uses Difference in Difference regression to evaluate the impact of the education integration policy in the Yangtze River Delta on the research in universities in the region. The study found that the Yangtze River Delta education integration policy has an obvious pulling effect on the increase of research inputs in universities, but the pulling effect on research output is not obvious. Further mechanism analysis shows that in areas with convenient academic exchanges, strong knowledge service ability and high degree of openness, the Yangtze River Delta education integration policy has a stronger positive pulling effect on research input and output. This paper not only gives empirical support to how the education integration policy in the Yangtze River Delta promotes the research development in universities in the region, but also provides beneficial enlightenment for the formulation of education integration policy in various regions.
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1引言
技术进步与创新是一个国家经济发展的根本动力，高校科研是国家创新体系的重要组成部分，是基础研究的主力军和应用技术创新的源泉，其为教育强国和科技强国建设提供了有力支撑。 
长三角区域一体化发展是我国重大战略部署，其中长三角高等教育一体化是长三角区域一体化的重要组成部分，在区域一体化进程中发挥着基础性、先导性和战略性作用。作为我国高等教育资源最为集聚、资源体量最大的区域，长三角高校科研发展优势比较明显，截止2020年，区内国家重点实验室占全国近1/4；区内高校签订技术转让合同5411项，合同金额达人民币近18亿元；区内获国家自然科学奖11项，占全国总数的26%；国家科技发明奖17项，占全国总数的18%，国家科技进步奖65项，占全国总数的31%[1]。长三角高等教育一体化的核心即是破除高等教育空间单元间的限制，推动高等教育资源在区域内有序流动和优化配置，进而实现区域高等教育的整体高质量发展[2]。本文所关注的核心是，长三角教育一体化的发展，是否会更好的促进科研的进步与发展？
2014年教育部印发《关于进一步推进长江三角洲地区教育改革与合作发展的指导意见》，要求加强区域高校校际合作，共建区域教育协作发展平台，构建区域内优质教育资源共享平台，推进区域性师资队伍建设合作，进一步完善高等教育一体化发展协同机制,以提升区域教育的整体水平，为长三角地区经济社会发展和产业转型升级提供人才支撑和智力支持。此文件成为长三角教育一体化发展中的里程碑式的政策，它加速长三角教育一体化实践进程，将区域教育一体化推向一个新的阶段。这一政策的提出为本文核心问题的研究提供了绝佳的研究视角。故本文利用2008-2017年的地级市面板数据,采用双重差分法来考察长三角教育一体化政策对高校科研发展的影响,并探讨其背后的可能机制。本文的贡献体现在:（1）首次采用DID方法评估了长三角教育一体化政策对区域内高校科研发展的影响,并检验了这一影响在区域内与环长三角的5省地级市中存在的差异,为区域高等教育一体化政策如何推动区域内高校科研发展提供了经验性证据；（2）本文探索了在长三角教育一体化政策下提升高校科研成果产出效率的内在机制,为各地教育一体化政策的制定提供了决策参考。
2文献回顾和研究假设
2.1文献回顾
区域教育一体化促进域内高校科研发展有充分的理论依据。一是增长极理论[3]。通过区域高等教育的联动发展，区域高校科研形成具有较强创新发展能力的新增长极，并通过辐射外溢效应带动周围腹地的发展。二是共生理论[4]。将区域教育体系视为一个大的共生环境，作为共生单元的原来相互分离的高等教育系统通过交流合作形成的共生关系转变成为一个共同体，在共同体内各高校协同发展充分发挥联动和集聚效应，推进高校科研优质高效发展。三是创新理论。区域高校科研通过持续内生创新，在一体化推动下融合各种要素形成新的创新系统，并将科研创新扩展到新的区间，形成“创新—融合-扩散—发展”的发展道路[5-6]。
随着国家区域发展战略的实施和一体化政策的推进，尽管长三角地区高等教育相关指标增长呈现出新的态势，居于全国领先地位，但在区域高校创新联动过程中，存在部分高校动力不足，专业人才培养数量滞后于产业需求[7]，合作流于形式[8]，资源集聚优势和科研创新增速有所减弱和放缓，省际资源差异明显[9]，科研创新体制机制、科技成果转化等维度还存在不足与短板[10]。造成这些问题的重要因素就是长三角地区的高校间的非合作博弈和无序竞争阻碍相互间协作[11]。
虽然已有理论部分支持区域教育一体化有助于提升高校科研发展，但仍有学者观察到区域教育一体化未能促进高校科研创新发展的现实情况。鉴于已有文献多数属于演绎分析，经验性分析相对较少，本文尝试从实证角度出发，系统评估长三角教育一体化政策对区域高校科研发展的影响，并分析形成影响的机制，为政策调整和实施提供经验支持。
2.2 研究假设
投入产出理论、全要素生产理论、资源配置理论是衡量和测度高校科研发展和效益的主要基础理论，其中投入产出理论是最为常用的经典理论。高校科研投入是科研活动顺利进行的前提和基础，是在高校科研活动中投入的包括人力、财力和物力等要素的总称，其中容易量化统计的投入指标包括科研人员数量和科研经费投入等。高校科研产出是高校在科研活动中取得的科研成果的总称，是衡量高校科研能力的重要指标。高校科研产出的表现形式多样，容易统计量化的产出形式如发表的学术论文数、专利授权数等。
有学者关注到我国高校科研经费投入不断增加的同时，高校论文、专著数量等科研成果产出总量和增长率持续增长，这说明我国高校科技创新体制中是存在投入对产出的正相关关系[12-14]。在区域高等教育一体化政策推动下长三角区域的科研投入和产出均呈现同向增长态势（见图1）。但同时许多学者实证研究发现受科研投入强度、市场需求、地区经济、教育、公共政策导向等多重因素影响，我国高校科研投入对高校科技创新产出存在地理空间和时间上的差异[15-17]。
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	图1 长三角高校科研投入产出


数据来源：ESP数据平台中从历年教育部发布的《高等学校科技统计资料汇编》获得的，按照高校科技活动分高校列出的730家高校的相关数据
因此本研究假设：区域教育一体化政策有助于提高区内高校科研投入和科研产出，进而提高科研效率。
3模型、变量和数据
3.1模型构建
2014年教育部印发《关于进一步推进长江三角洲地区教育改革与合作发展的指导意见》，要求推进区域高等教育管理体制改革、人才培养模式改革、教育国际交流与合作等，标志着长三角教育一体化的政策正式颁布和实施。因此本文借鉴双重差分法思想，将所有观测值中已出台政策的长三角地区42个地级市作为处理组（实验组），未出台政策的环长三角的5省域内72个地级市作为控制组（对照组），建立以下基准模型:
Yst=α+β1Policyst+β2region+β3·Policy*region+γXst +As+Bt+εst （1）
其中，Yst 代表s地区t年的科研发展情况，As和Bt表示地区和时间固定效应，Xst 表示一系列可能影响高校科研发展的控制变量，εst是随机误差项。Policyst表示“是否出台长三角教育一体化政策”，某地区出台政策后Policyst为1，政策出台前Policyst为0。region表示地区的变量，位于长三角区域的地级市是1，非长三角区域地级市为0。Policy*region代表政策和地区交叉项,交叉项系数β3估计了政策改革对实验区域的影响的净值。
3.2变量和数据
本文被解释变量Yst用于描述地区高校科研发展情况，本文选用科研经费当年投入和科技成果两个指标来衡量。高校科研投入主要指标包括科技经费当年投入和科技课题经费当年投入。科研产出代表性指标包括专著、学术论文、国外学术期刊发表论文、技术转让合同、国家级成果奖。
另外，为了尽可能避免遗漏变量引起的估计偏误，本文在模型中引入了两个控制变量，主要包括：(1)高校专任教师数在一定程度上能够反映一个地区的整体知识水平，是驱动科研发展主要驱动力，其对高校科研投入和产出产生一定影响，因此，本文采取地市级高校专任教师数（teachers）做控制变量。（2）我国高等院校科研投入产出效率差异的主要因素是规模效率[18]，因此以地级市高校在校学生数（students）来反映学校科研规模并作为控制变量。
鉴于2019年国家发布的《长江三角洲区域一体化发展规划纲要》明确规定长三角包括三省一市全域。因此本文采用数据为2008-2017年三省一市全域内42个地级市和环长三角的周边5省所辖的72个地级市的面板数据，所有数据均来自ESP数据平台中从历年教育部发布的《高等学校科技统计资料汇编》获得的，按照高校科技活动分高校列出的730家高校的相关数据。尽管730家高校从数量上仅占到2017年全国高等学校2914所的25%，但高校科研的中坚力量其中列为“985”工程的39所高校和省部共建的111所高校全部纳入其中，因此730所高校科研投入产出的数据具有一定的代表性。数据经剔除缺失样本处理后，描述统计见表1。
表1：变量描述性统计
	变量
	变量含义
	样本数
	均值
	标准差.
	最小值
	最大值

	Yfunds-in
	科技经费当年投入（千万元）
	3,451
	31.75
	147.63
	0
	2533.25

	Yfunds-out
	科技经费当年内部支出（千万元）
	3,451
	25.8
	118.43
	0
	1909.9

	Yprojects-in
	科技课题当年投入（千万元）
	3,451
	25.86
	122.35
	0
	2167.53

	Yprojects-out
	科技课题当年支出（千万元）
	3,451
	20.63
	95.49
	0
	1694.68

	Yachievements
	科研成果（百项，包括专著数量、学术论文、技术转让签订合同数、国家级成果奖）
	3,450
	37.83
	854.99
	0
	50031.19

	teachers
	城市普通高等学校专任教师数（千）
	2,822
	5.11
	9.86
	0.03
	69.72

	students
	城市普通高等学校在校学生数（万）
	2,929
	7.88
	14.67
	0.01
	106.74


4 实证结果分析
4.1基准回归结果
表2为依据模型（1）得到的基准回归结果。可以发现,在控制了时间固定效应、地区固定效应和两个控制变量后,长三角教育一体化政策对高校科研投入的增长和科研成果的产出量均存在正向影响,其中对高校科技经费当年投入和科技课题当年投入的影响系数通过显著性检验。这初步说明长三角教育一体化政策的实施确实有效提升了长三角地区科技经费投入额，但从实际科研成果增长上来看，这一政策的效果还不明显。
表2：基准回归结果
	[bookmark: _GoBack]指标
	科技经费当年投入
	科技课题当年投入
	科研成果

	
	（1）
	（2）
	（3）

	policy_region
	21.50***
	13.51***
	132.9

	
	(4.872)
	(3.251)
	(201.9)

	Policy 
	10.97*
	5.479
	-13.83

	
	(5.933)
	(3.959)
	(245.9)

	region
	-6.954
	-4.318
	-58.40

	
	(16.80)
	(11.21)
	(696.2)

	teachers
	4.855***
	2.539***
	-40.52

	
	(1.098)
	(0.733)
	(45.52)

	students
	5.712***
	4.049***
	7.382

	
	(0.739)
	(0.493)
	(30.64)

	地区效应
	√
	√
	√

	时间效应
	√
	√
	√

	常数项
	-19.36
	-13.87*
	-28.92

	
	(12.32)
	(8.218)
	(510.5)

	N
	1047
	1047
	1047

	adj. R2
	0.936
	0.952
	0.002


注:括号中为t值,∗∗代表5%的水平上显著,∗∗∗代表10% 的水平上显著(下同)。
4.2 机制分析
长三角教育一体化政策对高校科研投入有显著拉动作用，为何对高校科研产出作用不明显，背后的机制是什么？借鉴“中介效应”的思想,我们将长三角教育一体化政策(Policyst)与代表区间学术交流便利的指标高铁开通(railway)、代表知识服务能力的指标图书馆数量(library)、代表地区经济开放程度的指标外商直接投资(FDI)的交互项引入模型(1),以验证长三角教育一体化政策对其高校科研发展的影响是否依赖于这些指标，从而识别出长三角教育一体化政策促进域内高校科研发展的内在机制。回归结果见表3、表4和表5。
表3 加入railway交叉项的回归结果
	指标
	科技经费当年投入
	科技课题当年投
入
	科研成果

	
	（1）
	（2）
	（3）

	railway_policy_region
	36.94***
	23.31***
	306.3

	
	(11.03)
	(7.393)
	(466.9)

	policy_region
	2.966
	1.614
	6.917

	
	(8.399)
	(5.629)
	(355.5)

	railway_policy 
	7.408
	3.758
	-302.6

	
	(7.394)
	(4.956)
	(312.9)

	railway_region
 
	-28.01***
	-16.77**
	-288.6

	
	(10.48)
	(7.022)
	(443.4)

	policy
	13.94*
	7.533
	81.97

	
	(7.456)
	(4.998)
	(315.6)

	railway
	-14.70**
	-8.374**
	286.1

	
	(6.262)
	(4.197)
	(265.0)

	region
	-4.630
	-2.945
	15.97

	
	(16.70)
	(11.19)
	(706.7)

	teachers
	4.667***
	2.435***
	-36.93

	
	(1.080)
	(0.724)
	(45.73)

	students
	5.070***
	3.674***
	13.39

	
	(0.741)
	(0.497)
	(31.36)

	地区效应
	√
	√
	√

	时间效应
	√
	√
	√

	常数项
	-15.86
	-11.84
	-93.36

	
	(12.24)
	(8.206)
	(518.2)

	N
	1044
	1044
	1044

	adj. R2
	0.938
	0.953
	0.026


由表3可知，长三角教育一体化政策与railway指标的交互项系数均为正, 说明在交通条件越好的地区，长三角教育一体化政策冲击的效果越好，政策对高校科研成果影响更大。已有实证表明高铁带来的交通便利正在改变时空格局，高铁促进了城市之间的学术合作[19]。可能的原因是交通的便利促进了城市发展，为高校合作创造了有利的基础条件，方便了高校科研人员的流动，吸引了更多人才，进而促进了科研成果的提升。
表4 加入library交叉项的回归结果
	指标
	科技经费当年投入
	科技课题当年投入
	科研成果

	
	（1）
	（2）
	（3）

	library_policy_region
	18.76***
	13.43***
	42.37

	
	(2.256)
	(1.564)
	(140.1)

	policy_region
	-126.6***
	-91.51***
	-144.4

	
	(20.70)
	(14.35)
	(1286.0)

	library_policy 
	-0.0317
	-0.273
	-55.16

	
	(0.825)
	(0.572)
	(51.27)

	library_region
	-16.84***
	-10.90***
	-148.3

	
	(2.839)
	(1.968)
	(176.4)

	policy
	19.41**
	12.82**
	316.0

	
	(9.025)
	(6.257)
	(560.6)

	library
	-4.806**
	-2.482*
	126.2

	
	(2.139)
	(1.483)
	(132.9)

	region
	116.2***
	78.05***
	1688.2

	
	(33.60)
	(23.29)
	(2086.9)

	teachers
	2.178**
	1.066*
	-45.58

	
	(0.860)
	(0.596)
	(53.40)

	students
	3.889***
	3.227***
	18.07

	
	(0.628)
	(0.435)
	(38.99)

	地区效应
	√
	√
	√

	时间效应
	√
	√
	√

	常数项
	37.72
	15.05
	-1579.3

	
	(27.88)
	(19.33)
	(1731.7)

	N
	852
	852
	852

	adj. R2
	0.954
	0.963
	0.032


由表4可知,长三角教育一体化政策与library指标的交互项系数均为正，系数的显著情况与交通因素一致。说明在知识服务能力越强的地区，长三角教育一体化政策冲击的效果越好。从系数的显著性上来看，知识服务能力的调节作用对科研经费的作用更加显著。可能的解释是，公共图书馆作为高校科研活动的主要的辅助机构,为科研人员提供专题文献服务、参考咨询服务、深度决策服务等相关知识性服务活动，但其提升高校科研活动的效率有限，因为依托互联网和信息技术快速发展，知识传播超越了地域限制，形式多，数量大，或弱化了图书馆的影响力。
表5 加入FDI交叉项的回归结果
	指标
	科技经费当年投入
	科技课题当年投入
	科研成果

	
	（1）
	（2）
	（3）

	FDI_policy_region
	0.132***
	0.108***
	7.020**

	
	(0.0505)
	(0.0339)
	(3.176)

	policy_region
	-4.108
	-2.481
	-357.0

	
	(4.472)
	(3.003)
	(281.2)

	FDI_policy
	0.0727*
	0.00841
	-7.452***

	
	(0.0437)
	(0.0294)
	(2.751)

	FDI_region
	0.250***
	0.00752
	4.851

	
	(0.0908)
	(0.0610)
	(5.711)

	policy
	3.148
	0.0891
	424.8

	
	(4.576)
	(3.073)
	(287.7)

	FDI
	0.147*
	0.180***
	-5.493

	
	(0.0801)
	(0.0538)
	(5.038)

	region
	-2.053
	0.158
	82.66

	
	(11.32)
	(7.601)
	(711.7)

	teachers
	2.281***
	0.462
	-9.493

	
	(0.778)
	(0.523)
	(48.93)

	students
	3.557***
	2.983***
	63.08*

	
	(0.541)
	(0.363)
	(34.02)

	地区效应
	√
	√
	√

	时间效应
	√
	√
	√

	常数项
	-11.89
	-9.754*
	-234.6

	
	(8.278)
	(5.559)
	(520.5)

	N
	990
	990
	990

	adj. R2
	0.952
	0.964
	0.027


由表5可知,长三角教育一体化政策与FDI指标的交互项系数均显著为正，这说明长三角教育一体化政策是否有效,高度依赖于地区经济开放程度。值得注意的是，与前述两个调节因素不同的是，开放程度对一体化政策的科研成果拉动效果的调节作用也显著为正。这说明在长三角教育一体化政策推行后，其中开放程度越高的地区，科研经费实现提升的同时也更易伴随科研成果实际产出的增加。随着对外开放度提升，势必引进先进科技并收获科技全球化的红利，这将促进高校科研的快速发展，已有实证表明FDI对我国高等学校科技成果向外资企业转化具有促进作用[20]。
5 稳健性检验
5.1 平衡趋势分析
使用双重差分法的前提是满足平行趋势假设，即实验组和对照组之间在政策实施前不存在系统性差异。检验平行趋势的方程：
Yst= α + β1∗Policy -6 + β2∗Policy st 3 + … + As + Bt + εst （2）
其中,处理变量Policysti ,上标i表示政策的提前项和滞后项。Policy st -6 到Policyst-1是政策的提前项,刻画政策发生前第i年的政策效果,如果Policy st -6到Policyst-1的系数接近于0,说明政策发生前各年处理组与控制组的高校科研发展情况没有显著差异,平行趋势假设得到满足。Policy st 1到Policy st 3是政策的滞后项,刻画政策发生后第i年的政策效果。
平衡趋势检验结果如图2所知，在政策出台前，实验组和对照组的高校科研发展水平总体无显著差异。在政策出台后，无论科技经费当年投入还是科技课题当年投入都呈现明显的上升趋势。这一结果与基准模型结论一致。但由于该政策对科研产出的影响并不明显，故在相应的平衡趋势的检验中并未看到显著的增长。

	[image: ]
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	A 科研经费当年投入动态效应
	B 科研课题当年投入动态效应

	图2 平衡趋势图

	注:虚线表示95%置信区间。


5.2对照组样本替换检验
本文将对照组替换为地理空间紧临长三角的5省所辖18个地级市及5省省会共23个地级市。如表6显示，政策对科技经费当年投入和科技课题当年投入的影响依然显著，但对科研成果的影响不显著，这一结论与基准回归结果基本一致，系数略有不同。这说明基准回归结果基本稳健。
表6稳健性检验（1）
	指标
	科技经费当年投入
	科技课题当年投入
	科研成果

	
	（1）
	（2）
	（3）

	policy_new_region
	19.99**
	13.70**
	1.869

	
	(8.206)
	(5.470)
	(2.875)

	policy

	18.84*
	8.471
	5.392

	
	(10.69)
	(7.125)
	(3.745)

	New_region
	510.7***
	474.5***
	471.2***

	
	(53.91)
	(35.93)
	(18.89)

	teachers 
	4.649***
	2.384**
	1.311***

	
	(1.410)
	(0.940)
	(0.494)

	students
	5.962***
	4.201***
	0.783**

	
	(0.972)
	(0.648)
	(0.340)

	地区效应
	√
	√
	√

	时间效应
	√
	√
	√

	N
	634
	634
	634

	adj. R2
	0.935
	0.951
	0.976


本文将Y替换为科技经费当年内部支出、科技课题当年支出，如表7显示，科技经费当年内部支出和科技课题当年支出依然显著，与基准回归一致，这表明本文因果分析的结果是稳健的。
表7稳健性检验（2）
	指标
	科技经费当年内部支出
	科技课题当年支出

	
	（1）
	（2）

	policy_region
	 26.69***
	10.62***

	
	(6.284)
	(2.845)

	policy

	0.116
	4.546

	
	(7.652)
	(3.464)

	region
	-8.769
	-3.250

	
	(21.66)
	(9.808)

	teachers 
	5.044***
	2.733***

	
	(1.416)
	(0.641)

	students 
	6.348***
	3.549***

	
	(0.953)
	(0.432)

	地区效应
	√
	√

	时间效应
	√
	√

	N
	1047
	1047

	adj. R2
	0.849
	0.941



6 主要结论和政策建议
本文基于2008-2017年地市级面板数据，采用双差法识别了长三角教育一体化政策对高校科研发展的影响。研究发现，长三角教育一体化政策能有效促进高校科研投入，但对科研产出影响不明显。机制分析表明，长三角教育一体化提升高校科研发展受该地区的学术交流便利度、知识服务能力和经济开放程度的条件支撑。经过稳健性检验后，上述结论依然成立。
本文的政策启示包括: （1）建构区域高等教育一体化指标以评估一体化政策发展效率。实证结果表明，长三角高等教育一体化政策促进高校科研发展的效率还不高。因此从已有的区域高等教育合作、协调、综合发展、内涵式发展评估指标入手，以区域高等教育一体化内涵作为指标建构依据，充分考虑区域教育发展内外部环境，利用CIPP评价模式构建区域高等教育一体化指标，以发现区域高等教育一体化中的运行机制，并探求区域高等教育一体化推进高校高质量科研发展的路径。（2）继续推进长三角高等教育一体化建设，助力科研合作创新集群发展，强化区域科研创新网络建设。处于交通网络节点位置的高校具有与其他科研机构合作的交通便利性优势。政府应积极通过构建中心高校以点带面、全面铺开的空间布局，促进科研合作创新集群的多样性，完善以此类高校为中心的科研合作创新网络。（3）以长三角公共服务一体化推动长三角高等教育一体化建设。地区公共图书馆是公共文化服务体系建设的重要内容，是教育、科技发展的重要组成部分，因此要进一步提升区域公共图书馆的知识服务质量和水平，如区域公共图书馆与区域高校图书馆联合建立提供覆盖科研项目全周期的学术服务平台，为科研人员提供特色、个性化的服务，充分释放区域公共图书馆为高校科研发展助力的服务效能。（4）随着长三角经济全方位开放格局的形成，区域高等教育一体化要营造开放发展的良好氛围，形成以开放带动区域科研创新能力提升的发展模式。政府鼓励高校加强对外开放力度，谋求科技开放合作，共享国际化科研平台，开展重大科技问题联合攻关，吸引国际著名专家学者，使高校的科研参与到全球创新网络中，以提升科研效率和质量。
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摘要

：

高校的科研发展

在我国创新战略中发挥着重要作用。

本文以

双重差分

法

评估了长三角教育一体化政策对区域内高校科研发展的影响。研究发现，
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动作用，
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科研产

出

的拉动效果

不明显

。
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放程度
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Abstract

:

 

The 

research of universities plays an important role 

for

 

China's innovati

on strategy. This paper uses 

Difference in Difference 

regression

 

to evaluate the impact of the education integration policy in 

the Yangtze River Delta on the research 

in

 

universities in the region. 

The study found that the Yangtze River Delta education integration policy 

has an obvious pulling effect on the increase of research 
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universities, but the pulling effect on research output is not obvious. 
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he Yangtze River Delta education integration policy has a stronger 
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gives empirical support to how the education integration policy in the 

Yangtze River Delta promotes the research development 
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