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“四链”视角下乡村振兴产业融合项目立项评价研究
白思俊1，申珍1，王宗韩1
(1.西北工业大学 管理学院，陕西省 西安市 710072)

摘要: 将产业融合项目立项评价与乡村振兴相结合，从产业链、价值链、供应链、利益链出发，以产业融合项目延链、强链、补链路径与方式为导向，基于文献研究法构建了以产业链延伸、价值链提升、供应链优化、利益链完善为一级指标的乡村振兴产业融合项目立项评价指标体系。在赋权模型的构建上，利用G1法与CRITIC法组合赋权确定了指标权重，考虑CRITIC法权重计算过程中指标数据的不确定性与随机性，引入云模型理论表征评价信息，以获得相对成熟的指标数据。最后采用TODIM法对陕西省某地产业融合项目进行综合评价，验证了方法的有效性。
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Evaluation of Rural Revitalization Industry Convergence Project 
from the Perspective of "Four Chains"
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Abstract: The project evaluation of industrial convergence projects is combined with rural revitalization, starting from the industrial chain, value chain, supply chain and interest chain, and guided by the path and method of industrial convergence projects' extended chain, strong chain and complementary link. Based on the literature research method, the evaluation index system of the rural revitalization industry convergence project is established, which takes the extension of the industrial chain, the improvement of the value chain, the optimization of the supply chain and the improvement of the interest chain as the first-level indicators. In terms of the construction of the weighting model, the combination of G1 method and CRITIC method is used to determine the weight of indicators. Considering the uncertainty and randomness of indicator data in the weight calculation process of CRITIC method, cloud model theory is introduced to characterize the evaluation information, so as to obtain relatively mature indicator data. Finally, TODIM method is used to comprehensively evaluate an industry convergence project in Shaanxi Province, and the effectiveness of the method is verified.
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基金项目：陕西省社会科学基金项目“陕西省乡村振兴产业融合项目评价体系构建与应用”（2022R015）； 
习近平总书记强调，要推动乡村产业振兴，必须围绕农村一二三产业融合发展（以下简称“产业融合”）。在全面推进乡村振兴的历史机遇期，一二三产业融合项目（以下简称“产业融合项目”）是产业融合发展的重要载体，积极推动项目建设能够促进产业布局优化、推动产业功能转型，实现以产业融合发展赋能乡村振兴。在此过程中，而科学、匹配的产业融合项目立项评价体系成为了产业融合发展助推乡村振兴的关键。目前我国现有产业融合项目立项评价体系仍不完善，主要表现在：①产业融合项目立项评价特征考虑不足，欠缺产业融合发展推动乡村振兴作用评价；②产业融合项目特征不突出，沿用传统农业项目评价体系，评价指标缺乏匹配性；③评价方法单一，多基于主观经验进行评价。这些因素制约了产业融合项目的发展，进一步导致现阶段产业融合发展水平不高、同质化现象严重、缺乏活力等问题。因此，产业融合项目立项评价体系研究是产业融合实现跨越式发展助推乡村振兴实现过程中亟待解决的问题。
针对目前产业融合项目立项评价体系中存在的问题，原因在于对产业融合项目立项评价目标及项目特征考虑不足。产业融合项目立项评价旨在选拔产业融合程度高、促农增收效果强的项目进行立项，通过保障高质量产业融合项目的落地实施从而推动乡村振兴，因此立项评价过程中对产业融合项目助推乡村振兴路径方式的系统评价就十分重要。除此之外，产业融合项目不断涌现的新业态与新模式使其发展方式越来越多样化、新颖化，在全面系统地识别现阶段产业融合项目特征的基础上开展项目立项评价体系研究也非常关键。
乡村振兴产业融合项目立项评价体系主要包括评价指标体系及评价模型构建。在相关产业融合评价指标体系研究中，李治等[1]在探讨产业融合内涵的基础上，构建了以产出高效化、业态多样化、服务社会化、生态绿色化、城乡一体等维度的农村一二三产业融合水平评价指标体系；向从武[2]以农业多功能性发挥、农业产业链延伸、农民增收、农业增效、城乡融合为二级指标构建了农业产业融合发展评价指标体系；丁莹莹等[3]构建了以技投入、科技产出、农村三产融合为一级指标的农村三产融合与科技创新评价指标体系；孙小然等[4]从农民增收、农业增收、农村繁荣维度构建了农村三产融合效果评价指标体系。上述研究成果为评价指标选取提供了依据，但缺乏立项阶段下项目视角的产业融合评价，且对产业融合项目与乡村振兴的内在联系探究不足。基于此，研究考虑产业融合项目特征，通过评估项目在农业产业链、价值链、供应链、利益链建设方面的表现，对项目助推乡村振兴路径方式进行系统性总结，作为构建指标体系的基础。在“四链”视角下构建乡村振兴产业融合项目立项评价指标体系，既符合《全国乡村产业发展规划（2020-2025年）》中通过产业链、供应链、价值链建设促进产业振兴的要求，又考虑了产业融合项目现实发展中主体的利益联结机制松散的现象，同时弥补了现有产业融合项目立项评价内容的欠缺，符合立项入库的考察重点。
评价模型的构建包括指标权重的确定及评价方法的选择，现有研究中产业融合领域评价研究多采用层次分析法[5][6]、熵值法[7]等确定指标权重，评价方法多为熵权TOPSIS法[8]、模糊综合评价法[9]等。目前采用的赋权方法虽然能够应用于产业融合项目的指标权重确定，但缺乏一定的适用性。产业融合项目评价指标权重既需符合评价主体主观意愿，也需要符合项目自身特征与发展趋向，采用层次分析法或熵值法无法同时保障这两点。且层次分析法需要进行n(n-1)次比较，可能会出现不一致的状况，熵值法不能考虑指标间的相关性，受数据误差的影响大，可能会与预期结果相差较远。基于此，考虑单一赋权方法应用于产业融合项目权重计算的局限性，构建组合赋权模型进行权重计算。序关系分析法（G1法）是在层次分析法的基础上改进的一种主观赋权法，相较于AHP，不需要进行一致性检验，以决策者在不同指标间建立的序关系为标准对指标进行赋权，在计算步骤上更加简便，获得的指标间序关系准确性更高。CRITIC法是以标准差和线性相关系数衡量指标间的差异和关联，基于评价指标间的对比强度和冲突性计算指标的客观权重，考虑了指标之间的变异性及相关性，相较于熵值法更为匹配。但在CRITIC法计算过程中，需要大量的数据支撑，其中定性指标的数据一般来自于专家评价，为减少专家评价过程中的随机性与不确定性，引入云模型理论表征评价信息，依据云图多次反复进行专家调研，获得较为成熟和精确的评价数据，提高客观权重的精确性与有效性。然后构建G1-CRITIC组合赋权模型计算综合权重。同时，考虑产业融合项目立项评价过程中，专家决策过程往往会受到来自于自身心理、经验及他人选择的影响，采用TODIM进行评价结果的计算，依据综合优势度分值进行排序以达到选拔入库的目的。
综上，研究首先构建了以“产业链、供应链、价值链、利益链”为导向的乡村振兴产业融合项目立项评价指标体系。其次，利用G1法和CRITIC法综合计算指标综合权重，采用TODIM法计算评价值，最终得到评价结果。在此过程中，通过数据挖掘提取乡村振兴政策文件关键词，证实构建评价指标体系的匹配性，并以陕西省某地产业融合项目入库立项为例进行了实例分析，对采用单一权重值与综合权重值计算得到的评价结果进行对比分析，验证构建组合赋权模型的有效性与精确性。
1.  乡村振兴产业融合项目评价指标体系构建
1.1  乡村振兴产业融合项目“四链”发展分析
本节系统性梳理了产业融合项目通过延伸链条、强化链条、补齐链条（以下简称“延链”、“强链”、“补链”）助推乡村振兴的具体路径方式，据此进行后续评价指标体系构建将更加合理科学。
1.1.1  产业链
在农业产业链中，产业融合项目以延链为基本表征，通过推动产业链向上下游延伸、发展农业全产业链实现现代化乡村产业的高质量发展，为乡村全面振兴筑牢坚实的物质基础。从生产环节出发，农业产业链可分为上游投入品生产、中游种植养殖与产品加工、下游产品流通与渠道销售[10]环节。
在上游投入品生产环节中，产业融合项目延链核心在于投入品选择与生产，传统农业项目开展农作物种植、动物养殖的单一投入发展模式使农业产业面临着结构单一、效能低下等众多问题，产业融合项目通过对农业多功能的挖掘开拓农业发展的新业态新模式，例如农文旅融合新模式、乡村文创农产品、高层次康养项目，以此促进产业结构升级。
在中游种植养殖与产品加工环节中，产业融合项目重在补齐产业链短板。传统农业项目面临着规模小、机械化水平低等问题。产业融合项目通过配套农业加工设备以及农业生产线建设补齐，重点发展农产品精深加工模式，实现在粗加工基础上，对农产品的营养成分、副产物等进行再次加工获得多次增值效果，保证产业不断优化。
在下游产品流通与渠道销售环节中，产业融合项目延链核心在于农产品与农副产品供销、营销，通过引入互联网数字化模式改善农产品的供需环境，借助第三平台农村电商、县域农村电商物流、农村旅游平台进行农产品的供应与销售，解决了传统农业项目销售难的问题，提升了产业链现代化水平。
1.1.2  价值链
在农业价值链中，产业融合项目以纵向延链为基本表征，通过与外部技术、资源的融合互动全方位提高产业价值，以项目品牌为手段拓展乡村产业市场价值，以生态为依托丰富乡村产业附加值，通过开展价值创造活动实现价值链增值，激发乡村振兴的乘法效应。产业融合项目主要价值创造活动集中于品牌、技术、农户三大方面。
在品牌方面，产业融合项目延链方式包括农业品牌的打造，推动品牌与农业文化深度融合，将农业非物质文化遗产、历史文化、红色文化、饮食文化、节庆文化、乡风民俗等元素融入品牌建设。基于地域独特历史与文化底蕴打造的专属农业品牌拓宽了产业价值，实现了农业产业赋能增值、价值链的向上延伸。
在技术方面，产业融合项目通过现代科技、创新技术提升乡村产业核心价值。将人工智能、5G、物联网等信息技术应用于农业活动中，改变了传统农业的生产方式，提高农产品的生产及加工效率。农产品工业化加工、精深加工满足了日益增长的高品质农产品和农业服务的需求，创造了更大的发展前景与价值提升空间。
在农户方面，农户是产业升级的保障，是价值增值过程的参与者，从源头上保障价值链的提升。提升农户的能力建设和组织化程度实现工作效率的提升，促进价值链的提升。
1.1.3  供应链
在农业供应链中，产业融合项目以强链、补链为基本表征，通过强化供应链韧性、补齐供应链短板加快构建农产品现代流通体系，畅通乡村振兴“大动脉”，提速助力乡村振兴。供应链包括计划、采购、定价、销售、库存、仓储、物流、售后等多个环节，产业融合项目强链、补链更多表现于采购、销售、仓储物流环节。
在采购环节，产业融合项目补链方式包括以线上线下为依托的订单农业、加工企业+农户等模式。区别传统农业供应链“以产定销”，此模式以市场为导向，按需组织农民生产。在此模式下，农副产品供应链智能供求平台助力乡村振兴，农民更多参与到农业生产集约化、规模化的进程中，使其更多参与农副产品加工及流通过程，获取增值收益。
在销售环节，产业融合项目重在补链，利用第三产业中互联网技术的优势补齐农业供应链的短板。通过建设农产品销售电商平台，实现农产品网上交易、物配、支付等经营活动，相较于传统的农户-批发商-批发市场-农贸市场-消费者农产品流通模式，企业及农户跨越中间环节直接获得收益，同时保障物流信息的实时可见，推动了智慧供应链建设。
在仓储物流环节，产业融合项目通过配备仓储保鲜冷链物流设施促进农业冷链物流发展。同时引入智能仓库，不仅保障农产品储藏需求，而且实现智能化产品入库、出库，优化仓库利用空间，将智慧物流仓储应用于农业促进供应链转型升级。
1.1.4  利益链
在农业利益链中，产业融合项目以补链为基本表征，通过完善利益联结机制保障了各个主体尤其是农民在投资、生产、收益环节的参与度与利益分配，通过利益链组织散落的农业生产组织，促进小农户与大市场有效结合，促进乡村振兴，主要体现于投资、生产、收益环节。
在投资环节，产业融合项目补链方式包括农民以土地经营权、劳动、技术、农机等入股项目，农民组成农村集体经济组织通过股份合作、租赁等形式入股，保证参与度。改变传统农业项目中小农户的弱势地位，构建“财政补贴资金股权化+分红”模式，开展村企联合经营。
在生产环节，产业融合项目利益建设机制鼓励农民通过承包种植、共同经营等参与利益链的纵向联结获得链条增值的生产经营性收益。同时积极为经营人才、技术人才提供发展平台，开展高素质农民培训，提供就业岗位。
在收益环节，产业融合项目中小农户通过生产要素的投入实现与利益链的横向联结，获得资产性收益与工资性收益。产业融合项目经营企业与农户订立具有法律效力的统销统购订单合同、“农资供应-生产-供销”合同，采用“保底收益+按股分红”等方式共享产业融合发展增值收益，完善利益链建设。
1.2  基于文献研究的评价指标体系构建
结合1.1节中对产业融合项目延链、强链、补链路径方式的梳理，从产业链、供应链、价值链、利益链4个维度对现有乡村振兴、产业融合、项目立项文献中包含评价指标梳理总结，构建了产业融合项目立项评价指标体系。该指标体系共包括一级指标4个，二级指标10个，三级指标29个，完整的指标体系如表1所示。
[bookmark: _Ref135236219]表1  产业融合项目立项评价指标体系
	一级指标
	二级指标
	三级指标

	产业链延伸
	产业拓展充分性
	C1农产品加工转化率[11]

	
	
	C2休闲体验功能拓展[5][12][13]

	
	
	C3文化传承功能拓展[13][14][15]

	
	
	C4艺术审美功能拓展[1][14]

	
	产业拓展成果
	C5农产品加工转化增值[12]

	
	
	C6产品预估年销量[16]

	
	
	C7可接纳客源规模[17]

	价值链提升
	技术应用先进性
	C8机械化综合水平[13][18]

	
	
	C9互联网应用水平[19][20]

	
	品牌打造差异性
	C10品牌文化价值[21]

	
	
	C11品牌差异度[22]

	
	经营管理先进性
	C12经营方式建设[23][24]

	
	
	C13管理制度建设[17][18]

	
	
	C14劳动生产率[25]

	供应链优化
	采购管理匹配性
	C15订单农业占比[26]

	
	产销经营完备性
	C16电商销售平台建设[27][28][29]

	
	
	C17产品产销率[28]

	
	仓储物流先进性
	C18仓库面积利用率[30]

	
	
	C19农产品仓储保鲜建设[31]

	利益链完善
	成果共享充分性
	C20农民新增就业数量[5][31]

	
	
	C21项目年收益[18]

	
	
	C22农民新增就业占比[32]

	
	
	C23就业农民人均收入[33][34]

	
	
	C24农民新增就业总收入[35][32]

	
	
	C25就业农民收入占比[36][37]

	
	投资经营可行性
	C26社会资本投入比例[38]

	
	
	C27当地农户投入占比[34]

	
	
	C28项目总投资[39]

	
	
	C29特色农业资源投入占比[39]


[bookmark: _Ref154408982]为验证本文构建评价指标对乡村振兴战略的匹配性，采用数据挖掘方式，利用python软件爬取近五年政策文件，提取分句语料关键词，对排名前200语料关键词进行聚类分析，总结归纳得到关键词34个，如表2所示。
表 2  政策文件关键词
	序号
	要素
	权重
	序号
	要素
	权重

	（1）
	农村
	0.203 
	（18）
	产业链
	0.055 

	（2）
	农户
	0.187 
	（19）
	品质
	0.053 

	（3）
	制度
	0.158 
	（20）
	农耕
	0.049 

	（4）
	农产品
	0.141 
	（21）
	地区
	0.049 

	（5）
	基础设施
	0.105 
	（22）
	就业
	0.045 

	（6）
	生态
	0.105 
	（23）
	模式
	0.043 

	（7）
	农业
	0.096 
	（24）
	标准
	0.042 

	（8）
	科技
	0.084 
	（25）
	智能化
	0.038 

	（9）
	龙头
	0.082 
	（26）
	品牌
	0.034 

	（10）
	布局
	0.077 
	（27）
	集群
	0.031 

	（11）
	网络
	0.077 
	（28）
	利益
	0.024 


表 2  （续）
	序号
	要素
	权重
	序号
	要素
	权重

	（12）
	项目主体
	0.073 
	（29）
	旅游
	0.015 

	（13）
	资源
	0.072 
	（30）
	软技能
	0.015 

	（14）
	服务
	0.069 
	（31）
	加工
	0.013 

	（15）
	特色
	0.063 
	（32）
	效益
	0.011 

	（16）
	战略
	0.063 
	（33）
	康养
	0.008 

	（17）
	文化
	0.062 
	（34）
	供应
	0.007 


从表2可知，乡村振兴政策文件强调以下四点：（1）产业融合项目对农村经济、农民增收、农产品销售带动作用；（2）项目自身基础设施建设、制度完善、技术应用；（3）农业多功能价值的发挥；（4）项目对当地资源、特色产业利用及配套服务建设。研究构建指标体系很好地匹配了国家对乡村振兴产业融合项目发展规划，具体如表3所示.
[bookmark: _Ref154409683]表 3  指标匹配程度表
	政策文件规划重点
	匹配指标

	（1）
	C6、C20、C21、C22、C23、C24、C25

	（2）
	C8、C9、C12、C13、C14

	（3）
	C2、C3、C4、C10、C11

	（4）
	C19、C16、C29


2  产业融合项目指标权重计算模型
在多属性决策领域，确定属性权重的方法主要有三类，第一类是主观赋权法，包括G1、AHP、专家咨询法等方法，依据决策者对各属性的重视程度确定属性权重。第二类是客观赋权法，包括熵权法、DEA、CRITIC等依据指标客观数据确定属性权重。第三类是组合赋权法，即采用乘法合成、加法合成、级差最大化、客观修正主观等方法实现主客观权重的综合计算。主观赋权法最终确立的属性权重，符合利益相关方的主观意愿，属性的排序关系相对精确。客观赋权方法确定的指标权重是基于客观数据计算得出，权重的大小计算较为精确 [40]。
产业融合项目指标权重既需符合利益相关方意愿，也需要符合发展趋势，为同时满足这两点，研究构建组合赋权模型计算指标综合权重。主观赋权法采用序关系分析法（G1法），操作简单并且能够获得较为精确的指标重要性的排序。客观赋权采用CRITIC法进行计算，考虑了指标之间的变异性及相关性，符合产业融合项目评价体系中评价指标的特点。在CRITIC法计算客观权重过程中，为避免定性指标数据的随机性以及不确定性，引入云数字特征（Ex，En，He）定义评价值，依据生成云图多次反复进行专家调查以确定最终云数字特征，使最终计算客观权重更加科学。最后，构建组合赋权模型计算指标综合权重。
2.1  组合赋权模型
2.1.1  G1主观赋权
G1法计算指标权重能够获得较为精准的指标重要性排序关系，对决策者给出产业融合项目评价指标重要性排序结果进行计算，相邻指标间的相对重要程度由专家给出。具体计算步骤如下所示。
步骤一：确定评价指标间排序关系

有n个指标()，m名专家根据工作经验给出立项阶段的评价指标重要性排序，确定指标间排序关系如下。
	
	

	[bookmark: _Ref152251653]（1）


步骤二：确定相邻指标重要程度


依据指标排序关系，指标和重要程度之比，如式（2）所示。
	
	

	（2）





其中，表示第j名专家给出的相邻指标重要程度比值，表示第j名专家确定的指标权重值。的赋值可以参照表4。
表4  重要程度说明
	

	
赋值说明

	1.0
	

与同等重要

	1.2
	

比稍微重要

	1.4
	

比明显重要

	1.6
	

比强烈重要

	1.8
	

比极端重要





表示相邻指标重要性比值，表示指标权重，首先由专家各自判定，然后取平均。
步骤三：主观权重计算
	
	

	（3）



表示依据第j名专家给出的排序计算得到的第n个评价指标权重。
步骤四：确定综合主观权重
综合m位专家指标权重计算结果，综合计算各指标主观权重，如式（4）所示。
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得到主观权重向量：。
2.1.2  CRITIC-云模型客观赋权
CRITIC法是基于评价指标间对比强度及指标间冲突性综合衡量指标权重的评价方法，计算过程需要大量指标数据，定量指标数据可直接获得，而定性指标数据需组织专家评审得出，评价数据存在极大随机性。为解决这一问题，研究在获得专家评价数据基础上依托云模型理论生成三级指标云模型，观察云图通过多次反复生成最终云模型，根据最终成熟一致的云模型特征值计算客观权重，具体如下。
（1）生成三级指标权重云模型
假设S位专家对m个产业融合项目中k个定性指标依据3.6节给出评价指标标准进行打分，给出（0,1]区间内指标打分值，构成评价矩阵如下。
	
	

	（5）


其中，Zi表示S位专家对项目i的评价数据构成的评价矩阵。
假设专家给出的所有项目各个评价指标打分值分布均服从高斯正态云模型，采用均值法逆向云发生器反推三级指标的云模型特征值，项目i的三级指标云模型特征值计算如下。
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	（7）
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其中，表示依据专家给出的评价值数据计算得到的项目i中第j个指标的期望值，表示依据专家给出的评价值数据计算得到的项目i中第j个指标的熵，表示依据专家给出的评价值数据计算得到的项目i中第j个指标的超熵。
计算得出定性指标云模型数字特征值后，以生成云图状态及含混度判断评价指标值有效性，决定是否进行下一轮专家评价。由于专家数量有限，只有大量采样仿真数据才能保证映射结果的准确可信，因此研究依据计算得出云模型特征值采用正态云发生器生成云模型模拟数据，即云滴，然后获得云图，其中正态云发生器生成云滴的步骤如下。


步骤一：生成期望值为，方差为的正态随机数x：。
	
	

	（9）





步骤二：生成期望值为，方差为的正态随机数
	
	

	（10）





步骤三：计算期望值为，方差为的正态隶属云的期望曲线在x处的隶属度（本文中即为评价值）。
	
	

	（11）





其中，（x,）表示云滴的坐标。重复以上步骤，直到生成足够数量的云滴，依据云滴绘制云图。若专家意见不统一，则绘制云图多呈现雾状、厚度大，通过观察云图的结果向专家反馈，多次调整打分结果直到云图慢慢凝聚，至此获得成熟的指标评价值。此时，云模型特征值中的期望值即为项目i中j指标的评价值。三级指标云模型生成过程可用图 1表示。


图 1  指标权重云模型生成过程
判断项目评价值概念是否成熟，可通过观察云图状态及含混度值CD进行判断，当含混度落入区间(0.2,0.5044]时，表示专家对项目看法比较一致，形成了较成熟的概念。
	
	

	（12）


（2）数据标准化处理

将最终云模型计算得到的定性指标评价值与定量指标客观数据进行组合，构成m个产业融合项目的n项评价指标数据，原始的数据矩阵如式（13）所示。
	
	

	（13）


产业融合项目评价指标体系中各评价指标量级不同，对原始数据进行标准化处理，采用极差标准化法，如式（14）所示：
	
	

	（14）


（2）指标对比强度
对比强度是指同一个指标各个评价方案之间取值差距的大小，即针对同一个指标不同产业融合项目的数据波动程度，用标准差来表示，数据波动越大，说明波动越大，权重会越高。具体计算如式（15）、（16）所示。
	
	

	（15）






表示m个项目中指标的均值，表示m个项目中指标的方差。
	
	

	（16）


（3）指标冲突性
指标冲突性采用相关系数进行衡量，冲突性越强，代表该指标与其他指标的评价内容中重复之处越小，该指标越不可替代，指标相关系数计算如式（17）所示：
	
	

	（17）





其中，表示指标与之间的相关系数。
（4）客观权重最终计算
	
	

	（18）

	
	

	（19）




 表示指标的客观权重。
2.1.3  组合赋权
G1法确定主观权重、Critic确定客观权重后，引入博弈论思想确定评价指标的综合权重。将G1计算出的主观权重和Critic计算出的客观权重看作博弈双方，组合权重看作博弈双方达成平衡状态，从数学角度看，平衡状态主观、客观权重与组合权重之间离差和最小[41]。因此，研究以组合权重与主观、客观权重离差和最小作为组合赋权模型的目标函数，避免了乘法合成组合权重过程中的倍增效应和加法合成组合权重过程中可能的不合理、不匹配现象，具体如下。
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在上述模型中，公式（21）表示组合权重的大小位于合理的区间范围内，其中，，式（22）表示组合权重总和为1。
2.2  TODIM评价模型








个有限备选方案集合用表示，其中Ai表示第i个备选方案。个决策变量用表示，其中Cj表示第j个决策变量。表示决策变量的权重向量，其中表示决策变量Cj的权重。为决策矩阵，表示专家组依据决策准则Cj给出方案Ai评价值。计算步骤如下。


步骤一：采用极差标准化法将决策矩阵规范化为。


步骤二：计算属性相对于参照属性的相对权重
	
	

	（23）






其中，表示属性相对于参照属性的权重，对应的属性为参照属性，。
步骤三：计算每个属性下各方案相对于其他方案的优势度
	

	（24）









表示方案相对于方案的关于评价指标的优势度。公式（24）中，。其中，为损失衰退函数，越小，决策者面临损失是痛苦程度越高，损失规避风险的程度也就越高。


步骤四：计算备选方案相对于方案的综合优势度
	
	

	（25）



步骤五：计算方案相对于其他所有备选方案的综合优势值
	
	

	（26）




步骤六：依据各方案优势度大小对方案进行排序，越大，对应备选方案越好。
3  乡村振兴产业融合项目立项评价实证分析
陕西省某地区为促进乡村振兴建设，准备选拔一个重点发展的产业融合项目，针对此项目给予政府补贴与政策支持。在对项目方案进行初步可行性研究、专家论证及风险评估后，有6个项目A、B、C、D、E、F成功入选。当地政府部门需从6个项目中选出一个预期发展效果较好、促进乡村振兴作用显著进行立项备案。由政府牵头、发改委主导成立了项目评议小组，对入选项目进行评价获取原始评分数据，采用研究构建评价模型计算如下。
3.1  G1-Critic组合赋权模型应用
3.1.1  G1法计算权重
研究从专家库抽取了5位专家组成专家评议小组，依据产业融合项目发展情况及自身经验给出评价指标排序关系，专家给出评价指标重要性排序关系如所示。
表 5  产业融合项目评价指标重要性排序
	指标重要性排序
	专家1
	专家2
	专家3
	专家4
	专家5

	1
	C21
	C1
	C1
	C20
	C5

	2
	C28
	C8
	C5
	C24
	C6

	3
	C15
	C17
	C21
	C5
	C1

	4
	C23
	C19
	C17
	C25
	C14

	5
	C24
	C21
	C20
	C22
	C15

	6
	C20
	C28
	C24
	C23
	C28

	7
	C22
	C16
	C22
	C21
	C21

	8
	C14
	C5
	C14
	C1
	C16

	9
	C17
	C11
	C29
	C29
	C17

	10
	C8
	C10
	C15
	C17
	C19

	11
	C6
	C13
	C23
	C6
	C18

	12
	C5
	C15
	C25
	C14
	C23

	13
	C1
	C14
	C6
	C26
	C22

	14
	C27
	C18
	C8
	C28
	C26

	15
	C25
	C27
	C12
	C19
	C24

	16
	C11
	C25
	C13
	C18
	C8

	17
	C29
	C24
	C10
	C15
	C4

	18
	C26
	C20
	C3
	C16
	C9

	19
	C9
	C7
	C2
	C27
	C27

	20
	C16
	C22
	C4
	C8
	C29

	21
	C19
	C26
	C11
	C12
	C25

	22
	C18
	C6
	C7
	C13
	C13

	23
	C7
	C12
	C16
	C2
	C12

	24
	C3
	C29
	C9
	C3
	C11

	25
	C10
	C9
	C18
	C4
	C3

	26
	C4
	C3
	C19
	C10
	C10

	27
	C13
	C23
	C26
	C9
	C20

	28
	C12
	C2
	C27
	C7
	C7

	29
	C2
	C4
	C28
	C11
	C2


指标间重要程度赋值由专家评议小组讨论决定，统一确定大小为1.005，依据式（1）~式（3）得出每位专家给出指标排序数据并计算权重，依据式（4）得到综合主观权重，如表6所示。
[bookmark: _Ref154671412]表 6  产业融合项目评价指标重要程度及主观权重
	评价指标
	专家1
	专家2
	专家3
	专家4
	专家5
	主观权重

	C1
	1.173
	1.321
	1.321
	1.232
	1.295
	0.038

	C2
	1.000
	1.010
	1.105
	1.062
	1.000
	0.031

	C3
	1.051
	1.030
	1.116
	1.051
	1.041
	0.032

	C4
	1.030
	1.000
	1.094
	1.041
	1.127
	0.032

	C5
	1.184
	1.232
	1.308
	1.295
	1.321
	0.038

	C6
	1.196
	1.072
	1.173
	1.196
	1.308
	0.036

	C7
	1.062
	1.105
	1.072
	1.010
	1.010
	0.031

	C8
	1.208
	1.308
	1.161
	1.094
	1.138
	0.035

	C9
	1.105
	1.041
	1.051
	1.020
	1.116
	0.032

	C10
	1.041
	1.208
	1.127
	1.030
	1.030
	0.033

	C11
	1.138
	1.220
	1.083
	1.000
	1.051
	0.033

	C12
	1.010
	1.062
	1.149
	1.083
	1.062
	0.032

	C13
	1.020
	1.196
	1.138
	1.072
	1.072
	0.033

	C14
	1.232
	1.173
	1.232
	1.184
	1.282
	0.037

	C15
	1.295
	1.184
	1.208
	1.127
	1.270
	0.036

	C16
	1.094
	1.245
	1.062
	1.116
	1.232
	0.034

	C17
	1.220
	1.295
	1.282
	1.208
	1.220
	0.037

	C18
	1.072
	1.161
	1.041
	1.138
	1.196
	0.034

	C19
	1.083
	1.282
	1.030
	1.149
	1.208
	0.034

	C20
	1.257
	1.116
	1.270
	1.321
	1.020
	0.036

	C21
	1.321
	1.270
	1.295
	1.245
	1.245
	0.038

	C22
	1.245
	1.094
	1.245
	1.270
	1.173
	0.036

	C23
	1.282
	1.020
	1.196
	1.257
	1.184
	0.036

	C24
	1.270
	1.127
	1.257
	1.308
	1.149
	0.037

	C25
	1.149
	1.138
	1.184
	1.282
	1.083
	0.035

	C26
	1.116
	1.083
	1.020
	1.173
	1.161
	0.033

	C27
	1.161
	1.149
	1.010
	1.105
	1.105
	0.033

	C28
	1.308
	1.257
	1.000
	1.161
	1.257
	0.036

	C29
	1.127
	1.051
	1.127
	1.220
	1.094
	0.034


3.1.2  CRITIC-云模型计算权重
（1）三级指标云模型
采用CRITIC计算指标权重需要大量项目指标数据，研究在当地项目库中选取了10个具有代表性的产业融合项目，定量指标采用项目客观数据。为确保数据的有效性，定性指标则引入云模型获得成熟数据，研究构建指标体系中定性指标包括C2、C3、C4、C9、C10、C11、C12、C13、C14、C18。以下以项目1的C2指标为例，说明生成三级指标云模型具体步骤。
步骤一：获得10位专家对项目1所有定性指标的第一次评价数据，如表7所示。
[bookmark: _Ref154750101]表 7  项目1专家定性指标评价数据
	评价指标
	C2
	C3
	C4
	C8
	C9
	C10
	C11
	C12
	C13
	C16
	C19

	专家1
	0.6
	0.6
	0.9
	0.7
	0.8
	0.6
	0.7
	0.9
	0.9
	0.6
	0.7

	专家2
	0.5
	0.7
	0.7
	0.6
	0.7
	0.6
	0.8
	0.6
	0.6
	0.7
	0.7

	专家3
	0.4
	0.9
	0.9
	0.7
	0.6
	0.8
	0.8
	0.9
	0.6
	0.8
	0.5

	专家4
	0.7
	0.9
	0.6
	0.5
	0.9
	0.6
	0.7
	0.5
	0.5
	0.4
	0.7

	专家5
	0.4
	0.5
	0.9
	0.4
	0.9
	0.6
	0.6
	0.7
	0.7
	0.8
	0.5



表 7  （续）
	评价指标
	C2
	C3
	C4
	C8
	C9
	C10
	C11
	C12
	C13
	C16
	C19

	专家6
	0.5
	0.9
	0.6
	0.9
	0.7
	0.4
	0.8
	0.5
	0.6
	0.9
	0.4

	专家7
	0.7
	0.8
	0.4
	0.4
	0.7
	0.9
	0.7
	0.3
	0.4
	0.8
	0.5

	专家8
	0.9
	0.9
	0.6
	0.8
	0.9
	0.6
	0.8
	0.6
	0.6
	0.8
	0.5

	专家9
	0.8
	0.9
	0.5
	0.8
	0.8
	0.8
	0.7
	0.7
	0.8
	0.9
	0.6

	专家10
	0.5
	0.7
	0.9
	0.9
	0.9
	0.4
	0.8
	0.9
	0.4
	0.7
	0.6


步骤二，利用逆向云发生器反推三级指标云模型特征值
设专家给出指标评价值服从高斯云模型，采用式（6）~（8）计算得到第一次评价数据中C2指标云模型特征值分别为：期望值Ex=0.52，熵值En=0.22，超熵He=0.09。
步骤三，通过正向云发生器生成大量云滴，绘制云图
依据C2指标的云模型特征值，采用python软件编写正态云发生器代码进行云图绘制，结果如图2所示。可以明显看到云图呈现雾化，这一形状表示专家目前对项目1的C2指标评价不统一、难以形成共识，原因可能在于专家自身经验、项目复杂、个人参照标准等多个方面。

[bookmark: _Ref154751929]图 2  第一次云图绘制
基于第一次云图表现不佳，研究开展了第2轮调查，将第一轮专家评价信息经过筛选分类后与云图状况一并反馈给专家，专家据此调整打分。根据专家第二次打分结果，重复以上步骤，绘制云图如图 3所示。

[bookmark: _Ref154752533]图 3  第二次云图绘制
可以看出，第一次指标评价值生成云图不再呈现重度雾化，而是向云凝聚，云模型的熵有所增加，但超熵在减小，表明评议小组对项目1中评价指标C2的评价值开始趋于一致，模糊性和主观性大大减少。
重复以上步骤，多次调查后获得了较为成熟的云图，如图 4所示，云的厚度变薄，云图凝聚性非常强，表示评议小组对项目1中评价指标C2的评价值较为一致，且含混度为0.3，表示评价值已经相对成熟。此时Ex为0.62，即项目1中C2指标最终评价值为0.62。

[bookmark: _Ref154752754]图 4  打分值绘制云图
步骤四，对其他指标重复同样操作，获得10个项目趋于一致的指标评价值，且保证含混度在区间（0.2，0.5044]内部，结果如表8所示。
[bookmark: _Ref154753188]表 8  项目定性指标评价值
	[bookmark: _Ref152258271]评价指标
	C2
	C3
	C4
	C8
	C9
	C10
	C11
	C12
	C13
	C16
	C19

	项目1
	0.6
	0.6
	0.7
	0.7
	0.8
	0.6
	0.7
	0.7
	0.6
	0.8
	0.6

	项目2
	0.4
	0.7
	0.7
	0.6
	0.6
	0.5
	0.6
	0.6
	0.5
	0.7
	0.8

	项目3
	0.4
	0.4
	0.5
	0.6
	0.5
	0.6
	0.5
	0.5
	0.5
	0.5
	0.5

	项目4
	0.3
	0.5
	0.7
	0.6
	0.4
	0.6
	0.6
	0.5
	0.4
	0.9
	0.9

	项目5
	0.2
	0.6
	0.6
	0.4
	0.7
	0.9
	0.5
	0.6
	0.5
	0.8
	0.6

	项目6
	0.4
	0.5
	0.4
	0.5
	0.8
	0.6
	0.6
	0.7
	0.5
	0.4
	0.5

	项目7
	0.1
	0.7
	0.7
	0.8
	0.7
	0.7
	0.6
	0.5
	0.5
	0.6
	0.6

	项目8
	0.5
	0.6
	0.5
	0.6
	0.5
	0.5
	0.8
	0.5
	0.5
	0.5
	0.7

	项目9
	0.4
	0.4
	0.7
	0.6
	0.7
	0.4
	0.6
	0.4
	0.4
	0.4
	0.8

	项目10
	0.3
	0.5
	0.4
	0.5
	0.5
	0.6
	0.6
	0.6
	0.5
	0.5
	0.7


（2）评价数据标准化处理
采用式（14）对数据进行标准化处理，计算结果如表9所示。
[bookmark: _Ref154671564]表 9  项目评价数据标准化值
	指标
	项目1
	项目2
	项目3
	项目4
	项目5
	项目6
	项目7
	项目8
	项目9
	项目10

	C1
	0.27
	0.89
	0.57
	0.36
	1.00
	0.83
	0.52
	0.79
	0.00
	0.47

	C2
	0.25
	0.75
	0.75
	0.50
	0.25
	0.75
	0.00
	1.00
	0.75
	0.50

	C3
	0.67
	0.33
	0.67
	0.33
	0.00
	0.67
	0.67
	1.00
	0.67
	1.00

	C4
	0.00
	0.25
	0.50
	0.75
	0.75
	0.25
	1.00
	0.50
	1.00
	0.25

	C5
	0.14
	0.29
	0.43
	0.21
	1.00
	0.21
	0.29
	0.57
	0.00
	0.21

	C6
	1.00
	0.25
	0.21
	0.29
	0.00
	0.61
	0.00
	0.11
	0.43
	0.23

	C7
	0.68
	0.88
	0.84
	0.00
	0.28
	0.54
	0.34
	0.94
	1.00
	0.06

	C8
	0.75
	0.50
	0.50
	0.50
	0.00
	0.25
	1.00
	0.50
	0.50
	0.25

	C9
	1.00
	0.50
	0.25
	0.00
	0.75
	1.00
	0.75
	0.25
	0.75
	0.25

	C10
	0.67
	0.33
	0.67
	0.67
	1.00
	0.67
	1.00
	0.33
	0.00
	0.67

	C11
	0.67
	0.33
	0.00
	0.33
	0.00
	0.33
	0.33
	1.00
	0.33
	0.33

	C12
	1.00
	0.67
	0.33
	0.33
	0.67
	1.00
	0.33
	0.33
	0.00
	0.67

	C13
	1.00
	0.50
	0.50
	0.00
	0.50
	0.50
	0.50
	0.50
	0.00
	0.50

	C14
	0.67
	0.33
	0.17
	1.00
	0.33
	0.00
	0.50
	0.33
	0.17
	0.67

	C15
	0.57
	0.15
	0.50
	0.67
	0.55
	0.00
	1.00
	0.79
	0.19
	0.50

	C16
	0.80
	0.60
	0.20
	1.00
	0.80
	0.00
	0.40
	0.20
	0.00
	0.20

	C17
	0.78
	0.93
	1.00
	0.78
	0.38
	0.56
	0.37
	0.12
	0.00
	0.27

	C18
	0.92
	0.18
	0.53
	0.46
	0.38
	0.53
	0.59
	1.00
	0.00
	0.03

	C19
	0.25
	0.75
	0.00
	1.00
	0.25
	0.00
	0.25
	0.50
	0.75
	0.50

	C20
	1.00
	0.00
	0.33
	0.17
	1.00
	0.83
	0.17
	0.33
	0.17
	0.67

	C21
	1.00
	0.20
	0.14
	0.81
	0.20
	1.00
	0.00
	0.24
	0.71
	0.24

	C22
	0.60
	0.00
	0.06
	1.00
	0.40
	0.70
	0.20
	0.50
	0.80
	0.60

	C23
	0.40
	0.00
	0.40
	1.00
	0.20
	0.40
	0.00
	0.40
	1.00
	0.00

	C24
	1.00
	0.00
	0.55
	0.98
	0.70
	0.89
	0.07
	0.55
	0.98
	0.27

	C25
	0.38
	0.00
	0.88
	0.51
	1.00
	0.30
	0.35
	0.71
	0.59
	0.34

	C26
	0.00
	0.78
	0.26
	0.80
	0.08
	1.00
	0.77
	0.30
	0.77
	0.34

	C27
	0.47
	0.85
	0.99
	0.14
	1.00
	0.01
	0.25
	0.00
	0.07
	0.02

	C28
	0.68
	0.36
	0.49
	0.11
	0.49
	0.00
	0.81
	1.00
	0.07
	0.20

	C29
	0.25
	0.17
	0.76
	0.00
	0.71
	0.23
	0.76
	0.75
	1.00
	0.63



第二步，采用式（15）、（16）计算指标的对比强度，采用公式（17）计算指标冲突性，通过式（18）、（19）计算指标客观权重，具体计算数值如表10所示。
[bookmark: _Ref154753989]表 10  客观权重计算结果
	评价指标
	

	

	

	客观权重

	C1
	0.312
	29.157
	9.095
	0.034

	C2
	0.307
	30.098
	9.250
	0.035

	C3
	0.306
	29.189
	8.941
	0.034

	C4
	0.343
	30.325
	10.389
	0.039

	C5
	0.280
	27.828
	7.786
	0.029

	C6
	0.304
	26.308
	7.995
	0.030

	C7
	0.368
	28.423
	10.449
	0.039

	C8
	0.275
	27.570
	7.585
	0.028

	C9
	0.350
	27.432
	9.590
	0.036

	C10
	0.306
	27.728
	8.493
	0.032

	C11
	0.292
	26.007
	7.591
	0.029

	C12
	0.322
	27.216
	8.764
	0.033

	C13
	0.284
	26.172
	7.428
	0.028

	C14
	0.297
	27.724
	8.222
	0.031

	C15
	0.305
	26.739
	8.142
	0.031

	C16
	0.358
	26.510
	9.501
	0.036

	C17
	0.345
	28.308
	9.753
	0.037

	C18
	0.336
	23.711
	7.971
	0.030

	C19
	0.334
	30.413
	10.169
	0.038

	C20
	0.375
	26.242
	9.845
	0.037

	C21
	0.382
	26.466
	10.119
	0.040

	C22
	0.323
	27.584
	8.916
	0.033

	C23
	0.371
	27.638
	10.242
	0.038

	C24
	0.379
	25.749
	9.762
	0.037

	C25
	0.298
	27.246
	8.126
	0.031

	C26
	0.352
	31.893
	11.231
	0.038

	C27
	0.419
	29.007
	12.142
	0.046

	C28
	0.335
	25.897
	8.684
	0.033

	C29
	0.333
	30.455
	10.151
	0.038


3.1.3  综合权重计算
[bookmark: _Ref137230168]采用2.1.3节中的组合赋权模型依据3.1.1节主观权重值、3.1.2节客观权重值计算指标综合权重，结果如下所示。
	

	（27）


3.2  TODIM方法的项目立项评价
依据前文构建的产业融合项目立项评价模型，采用TODIM评价方法对项目的优势度分值进行计算。


[bookmark: _Ref153742236][bookmark: _Ref153742224]步骤一：采用极差标准化法将决策矩阵规范化为，规范化数据如表11所示。



[bookmark: _Ref154754921]表 11  项目评价值
	评价指标
	相对属性权重
	项目A
	项B2
	项目C
	项目D
	项目E
	项目F

	C1
	0.974
	0.571 
	0.000 
	0.857 
	1.000 
	0.714 
	0.857 

	C2
	0.846
	0.167 
	0.000 
	0.667 
	1.000 
	0.500 
	0.667 

	C3
	0.846
	0.333 
	0.000 
	0.667 
	1.000 
	0.833 
	1.000 

	C4
	0.897
	0.000 
	0.182 
	0.909 
	1.000 
	0.727 
	0.909 

	C5
	0.846
	1.000 
	0.000 
	0.200 
	0.600 
	0.200 
	0.400 

	C6
	0.846
	0.818 
	1.000 
	0.182 
	0.000 
	0.364 
	0.273 

	C7
	0.897
	1.000 
	0.798 
	0.002 
	0.000 
	0.194 
	0.274 

	C8
	0.795
	0.412 
	1.000 
	1.000 
	0.706 
	0.000 
	0.029 

	C9
	0.872
	1.000 
	0.667 
	0.000 
	0.333 
	0.833 
	1.000 

	C10
	0.821
	1.000 
	0.167 
	0.000 
	0.167 
	0.500 
	0.833 

	C11
	0.795
	0.500 
	0.000 
	1.000 
	0.500 
	1.000 
	0.000 

	C12
	0.821
	0.000 
	0.500 
	1.000 
	0.500 
	0.000 
	1.000 

	C13
	0.769
	0.500 
	0.000 
	1.000 
	0.000 
	0.500 
	1.000 

	C14
	0.872
	0.750 
	0.750 
	1.000 
	0.000 
	0.750 
	1.000 

	C15
	0.846
	0.375 
	0.000 
	0.125 
	0.063 
	0.538 
	1.000 

	C16
	0.897
	0.667 
	0.250 
	0.083 
	0.000 
	0.667 
	1.000 

	C17
	0.949
	0.143 
	0.429 
	0.857 
	1.000 
	0.000 
	0.571 

	C18
	0.821
	0.500 
	0.250 
	0.000 
	0.250 
	0.500 
	1.000 

	C19
	0.923
	0.800 
	1.000 
	0.400 
	0.000 
	0.400 
	0.600 

	C20
	0.923
	1.000 
	0.600 
	0.200 
	0.000 
	0.800 
	1.000 

	C21
	1.000
	0.000 
	0.500 
	0.500 
	0.250 
	0.000 
	1.000 

	C22
	0.872
	0.420 
	0.565 
	0.130 
	0.000 
	0.565 
	1.000 

	C23
	0.949
	0.000 
	0.091 
	0.000 
	0.182 
	0.909 
	1.000 

	C24
	0.949
	0.007 
	0.000 
	0.265 
	0.191 
	0.338 
	1.000 

	C25
	0.846
	0.074 
	0.000 
	0.259 
	0.259 
	0.444 
	1.000 

	C26
	0.949
	0.167 
	0.000 
	0.333 
	0.000 
	1.000 
	0.500 

	C27
	0.923
	0.400 
	0.000 
	1.000 
	1.000 
	0.400 
	0.200 

	C28
	0.872
	0.333 
	0.167 
	1.000 
	1.000 
	0.000 
	0.167 

	C29
	0.923
	0.375 
	0.000 
	0.125 
	0.125 
	0.625 
	1.000 


步骤二：对各指标下优势度矩阵进行计算。以指标C1为例，依据式（24）计算得到优势度矩阵如下所示。
	
   
	（28）


其中，第1列第2行的数字0.148表示在指标C1下，项目A相对于项目B的优势度值为0.148。
重复以上步骤计算各个指标的优势度矩阵，依据式（25）、（26）计算得到各个项目的综合优势度分值。
	
	

	（29）


项目最终排序为
	
	

	（30）


3.3  合理性检验
为验证本研究中提出的产业融合项目立项评价体系的有效性，设计了不同权重计算方法对比分析实验。针对本文提出的G1-CRITIC综合权重计算方法与单一权重计算（G1和CRITIC）得到的评价结果进行分析，以验证权重计算过程中考虑专家随机性与不确定性的必要性。
（1）G1法
G1法计算得到的主观权重参见表6。
（2）CRITIC法
本文采用表9中的定量指标数据及表7中定性指标评价值作为数据来源，采用CRITIC法重新计算客观权重，结果如下。
	
	

	（31）


（3）结果对比分析
[bookmark: _Ref154672157]表 12  不同评价方法排名对比分析
	权重方法
	项目A
	项目B
	项目C
	项目D
	项目E
	项目F
	评分方差

	G1
	0.410
	0
	0.464
	0.219
	0.519
	1
	0.1126

	CRITIC
	0.377
	0
	0.456
	0.217
	0.493
	1
	0.1103

	G1-CRITIC
	0.413
	0
	0.467
	0.213
	0.516
	1
	0.1130


[bookmark: _Ref154672501]表 13 不同评价方法排名对比分析
	评价对象
	G1排名
	CRITIC排名
	G1-CRITIC排名

	项目A
	4
	4
	4

	项目B
	6
	6
	6

	项目C
	3
	3
	3

	项目D
	5
	5
	5

	项目E
	2
	2
	2

	项目F
	1
	1
	1


通常评价结果的标准差越大，认为方法纵向差异越大，越能体现入选项目的区分度，评价方法越优。根据表12中依据三种方法确定的权重，采用TODIM方法进行评价，最终综合优势度分值中，三种方法方差分别为0.1130>0.1126>0.1103，其中采用组合权重计算得到的评价结果方差最大，评价结果区分度明显优于单一评价方法。且表13中，采用三种方法得到的项目排名结果完全相关，表明采用本文构建的组合赋权模型得到的评价结果具有较好的一致性。
4  结论
推动乡村振兴必须围绕一二三产业融合发展，而要实现产业融合的跨越式发展，必须围绕一二三产业融合项目，建立科学合理的项目立项评价体系，从源头上保障产业融合的发展质量。开展的乡村振兴产业融合项目立项评价内容包括指标体系的研究、赋权模型的构建、评价方法的选择。研究以“产业链、价值链、供应链、利益链”为导向，结合产业融合项目发展促进乡村振兴的具体路径，从“产业拓展、技术应用、品牌打造、成果共享”等维度，构建了符合乡村振兴战略需求和产业项目特征的产业融合项目立项评价指标体系。
同时，为提高权重的精确程度，研究构建了组合赋权模型计算指标的综合权重，采用G1法计算指标的主观权重，采用CRITIC计算指标的客观权重，且为了改善CRITIC法获取数据的随机性与不确定性，引入云模型表示数据，反复多次调查以获得较为成熟的数据，有效改善了CRITIC因数据不准确而造成的权重与现实差距大的问题。在评价方法的选择熵，选用考虑决策者心理行为的TODIM评价方法，对陕西省某地6个项目进行综合评价，为了进一步验证评价结果的结果有效性选择单一权重方法与G1-CRITIC组合赋权的评价结果进行对比分析，结果表明采用G1-CRITIC组合赋权方法计算的评价结果表现出了更好的区分度和较好的一致性。
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