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摘要：英国高等教育学科专业目录打破传统学科专业分类体系格局，经历了
从“JACS层级分明”到“HECoS体系结构扁平化”的演变轨迹，该体系的变化突破了传统的三级分层限制，为新兴学科和交叉学科的发展提供了更大的发展空间，目前JACS3.0和HECoS两个学科系统分类的使用正处于一个过渡期。英国整个学科专业体系的改变，主要是从以高校学科知识发展为内驱动力转向以市场行业发展的需求为外部助推作用下共同调整与发展的。最后，提出了对我国学科专业优化调整及修订的建议：学科专业的调整要做到对知识发展逻辑的及时响应，促进文理工学科交叉多元发展，明确二级交叉学科发展路径。
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[bookmark: _GoBack]Abstract：The UK Higher Education Discipline and Professional Catalog has broken the traditional discipline and professional classification system, and has undergone an evolution trajectory from a clear JACS hierarchy to a flattened HECoS system structure. The changes in this system have broken through the traditional three-level hierarchical restrictions, providing greater development space for emerging and interdisciplinary disciplines. At present, the use of JACS3.0 and HECoS disciplinary systems for classification is in a transitional period.The changes in the entire disciplinary and professional system in the UK are based on the internal driving force of disciplinary knowledge development, and the external driving force of market industry development. Finally, Proposed suggestions for the optimization, adjustment, and development of disciplines and majors in China: the adjustment of disciplines and majors should achieve timely response to the logic of knowledge development,  promote the interdisciplinary and diversified development of humanities, science, and engineering, and clarify the development path of secondary interdisciplinary disciplines.
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1 研究背景
学科是以知识活动为联结的关系场域，知识生产模式转型发展影响着学科的分类方式和结果。当学科发展到一定程度时，知识本身面临着交叉、重组，突破原有的知识集合框架，构建新的学科体系。英国高等教育学科分类在个体主义文化传统的背景下，大学享有长期自治的地位，直到19世纪末，英国才出现了第一个全国性的高等教育专业分类体系[1]，该体系分类系统作为指导性、参考性的工具，并不是计划性、指令性的官方调控文件，取得学位授予权的高校有权自主设立学科专业，各校的学科专业设置只需该校的评议会批准，不受政府的直接监管，自主性较强。20世纪中叶开始，由于社会工业化发展对大学培养的应用型人才需求的加剧，英国政府开始介入整个学科、专业结构的调整。[2]曾组织专家学者基于市场需求和大学学科专业开设开展大量调研，出台了《帕西报告》、《罗宾斯报告》等一系列有关高等教育发展的报告，力图改变重文轻理工的现象，但早期成效并不显著[3]，究其原因是作为学科发展的内生动力，每所大学学科知识的传播与知识生产有不同的侧重点，归根结底市场需求与学科发展的目标差异。自21世纪以来，随着知识经济社会的发展的,英国高等教育学科专业目录打破传统学科专业分类体系格局，经历了从“层级分明”到“扁平化”的结构调整，这一重大的教育变革可谓是与时俱进，整体学科的知识属性也发生了明显变化，由学科性逐步向多样化演进发展，动态性的知识生产方式的转变更加能够适应知识经时代变革发展的需求。
不同于英国学科专业体系设置与调整的灵活性，我国高等教育学科专业目录是具有官方性质的行政指令性文件，“自上而下”由国务院学位委员会、教育部等官方机构进行决策、制定、维护与调整，由于设置一级学科关于到了资源的分配，是一项较为复杂的工作，在学科专业目录设置上出现了一系列问题：一方面是忽略了知识发展规律[4]、以行政为主导[5]、缺乏动态调整机制[6]等问题，另一方面是学科专业划分的逻辑线索欠明晰，某些二级学科的学科属性定位不够清楚，学科专业缺乏对人才培养类型的科学划分研究生学科专业与本科学科专业有些不相衔接[7]等问题，从而导致我国学科专业设置和人才培养与社会快速发展的需求难以完全接轨。因此，本文通过对英国学科专业的发展演变、设置特点以及该学科体系的应用转变，结合中国现行的学科专业目录的结构和功能，提出了优化我国学科专业目录调整与发展的政策建议。
2 第一次变革：JACS学科专业体系及管理机制的转变
2.1  JACS学科专业体系的发展变化
[bookmark: OLE_LINK5]英国现代高等教育的发展是一个政府、市场和社会互相妥协、多元共存的复杂体系。政府并不直接参与大学日常管理，对各高等教育机构的监督和管理主要由政府指导下设立的中介机构来完成[8]，试图通过此方式来达到调节学科专业设置分类的目的。而后在政府的指导下于2002—2003学年，英国高等教育统计局（The Higher Education Statistics Agency, HESA）以及大学招生委员会（The Universities and Colleges Admissions Service, UCAS）协作研发了一套两个组织共同使用的系统对学科进行编码，即联合学术编码系统（the Joint Academic Coding System, JACS），试图规范学科专业分类设置。在使用中历经了从JACS1.7、JACS2.0到JACS3.0三次更新，主要表现在各层级学科专业数量的不断增加。JACS是一个学科专业分层系统，内含三个层级，分别为学科群、一级学科、二级学科，图1中圈内的数字1表示学科群（subject area），2表示一级学科，3表示二级学科[9]。


[bookmark: OLE_LINK4]图1 JACS分层结构
JASC到第三版时，将主要学科群的数量限制为21个，并且限制各层次结构中每个分支之下的学科数量（表1），而对于交叉学科群，未进行明确的划分。JACS三版学科专业目录主要的学科群、一级学科、二级学科设置思想，都是基于对知识生产和分类的基本认识进行设置的。然而，JACS 3.0层次结构中，对于文、医、管理等学科的设置倾向明显，而对于理工设置比例偏低，加之已经没有任何空间可供进一步开发，已无法通过修订来满足学科专业的发展需求及各个统计机构的需要。
表1  JACS 3.0分类系统[10]
	学科群
	一级学科
	二级学科
	专业

	A 医学和牙医
	6
	1
	0

	B 与医学相关的学科
	10
	47
	25

	C 生物科学
	10
	66
	61

	D 兽医科学、农业及相关学科
	9
	34
	60

	F 物理科学
	10
	49
	56

	G 数学科学
	4
	15
	2

	H 工程
	10
	50
	65

	I 计算机科学
	8
	34
	10

	J 技术
	8
	39
	24

	K 建筑学，建筑及规划
	6
	23
	4

	L 社会学研究
	10
	42
	57

	M 法律
	4
	13
	9

	N 商务和管理研究
	10
	37
	40

	P 大众传媒和档案学
	7
	15
	14

	Q 语言学，名著及相关学科
	10
	50
	18

	R 欧洲语言，文学及相关学科
	9
	32
	34

	T 东方、亚洲、非洲、美洲、澳洲语言，文学及相关学科
	9
	36
	64

	V 历史和哲学研究
	9
	48
	59

	W 创造艺术和设计
	10
	58
	81

	X 教育
	5
	19
	11

	Y 交叉学科
	1
	未细分
	


2.2 JACS系统的设置特点和调整方式
英国大学内部不同学科划分的宽窄和精细度都不相同，取决于高校内学科自身发展水平与统计机构的需求等[11]，且加之英国的贵族文化阶段观念深厚，对文科类型专业长期青睐，致使高等教育的学科专业结构一直存在不平衡以及专业过窄等问题，出现文、理、工学等专业的比例失调[12]。因此，JACS的开发是建立在各高校学科专业调查基础上的，增设独立编码的对象需要满足以下条件[13]：
第一，学科建设成效显著，专业热度明显提升的学科。英国大学学科专业设置的主要依据是市场的需求，鼓励发展市场需求旺盛的专业，限制发展市场需求低迷的专业。
第二，与国家、社会发展需求紧密相关的急缺学科。随着工业化和产业化发展的进程加快，英国用人市场对科技应用型人才的需求增加，推动大学内部进行改革，调整学科知识体系并开设相应的学科专业，以专门培养应用型人才。
第三，相关专家和学会认为需要调整的学科。由于传统贵族阶级文化对英国的影响根深蒂固，早期的英国社会一直存在着明显的等级划分，在高等教育方面，对于人文艺术等方面的重视程度远远超出了对实用技术的认知，这就导致了大学在学科专业设置上明显的“重文轻理”倾向，这与国家发展需求已不再适应，专家和学会则根据学科专业人才培养和学科发展前景及规划提出需要调整的专业。
综合来看，英国学科专业体系转变中，传统的三级分层暴露出英国在学科专业设置上的不足，与知识发展已不完全适应。现代科学发展既高度分化又高度综合的特点，产生了大量新兴学科和交叉学科。因此，学科专业体系的设置也在进行不断地调整和改革。
3 第二次变革：HECoS学科分类系统及CAH辅助系统
3.1 HECoS系统及CAH辅助系统的特点
高等教育发展中，有着不断增长的对职业的、专业的和以工业为基础的课程的需要和需求[14]。在JACS 3.0中，大学在JACS学科目录分类体系下，已经不能充分的满足这种发展需求，存在各学科主题下统辖的专业相互之间重叠、交叉且数量有限的问题。而后，为解决这一问题，在2019—2020学年，HESA和UCAS又推出了高等教育学科分类系统HECoS（The Higher Education Classification of Subjects），该系统没有固有的层次结构，是一个扁平化的结构。在该系统中，打破原来的学科体系框架，不再受JACS体系三层级设置的限制，将新兴学科和交叉学科收录到新的系统中，进行了增补，为新兴学科发展提供了较大的发展空间[15]。
HECoS系统所含的代码由HECoS词汇表（当前版本为9.0）呈现，它是一个包含1092个学科术语的单一平面（非分层）列表，每个学科术语所对应的6位数代码是随机生成的，确保始终在一致的水平上对课程和模块进行分类。尽管HECoS框架是扁平的、非分层的结构，但相关代码及其对应的术语仍可以组合在一起（表2），如代码100068（dance）、100069（drama）、100070（music）、100071（performing arts）都隶属于“创造艺术和设计”学科群。在HECoS的相关目录（HECoS_Related）里，各代码的关系是平等的。
表2  HECOS相关主题对应示例
	HECoS_subject_code
	Term
	Related_HECoS_subject_code
	Related_term

	100070("a")
	music
	100637("b")
	musicianship and performance studies

	100070
	music
	100642
	music education and teaching

	100070
	music
	100643
	music and arts management

	100071
	performing arts
	100637
	musicianship and performance studies

	100071
	performing arts
	100639
	instrumental or vocal performance

	100637("b")
	musicianship and performance studies
	100070("a")
	music

	100637
	musicianship and performance studies
	100071
	performing arts

	100637
	musicianship and performance studies
	100650
	conducting



对于仅仅作为统计教育数据目的来说，使用HECoS极为便捷，简化了学科分类这一复杂的工作流程。而对于需要对学科专业进行分类进行招生、人才培养和课程方案设计的大学及研究机构来说，却是远远不够的，还需要一个专门的流程对学科专业进行分类。由于HECoS系统本身不具备学科分类的功能，但出于将学科专业分组在一起进行统计和分析的需要的目的，在此基础上开发了一个标准的具有分层结构的学科专业编码系统来辅助HECoS，即通用聚类层次结构（Common Aggregation Hierarchy, CAH）[16]。CAH为拟设的1092个HECoS代码提供了三个层级的分类体系，通过学科代码映射来实现对新增学科的分层分类（表3）。
表3  HECoS与CAH学科映射表示例
	HECoS_
Code
	HECoS_
Label
	CAH3_Code
	CAH3_
Label
	CAH2_
Code
	CAH2_
Label
	CAH1_Code
	CAH1_
Label

	100003
	ceramics
	CAH25-01-03
	design studies
	CAH25-01
	creative arts and design
	CAH25
	design, and creative and performing arts

	100033
	metallurgy
	CAH10-03-02
	materials technology
	CAH10-03
	materials and technology
	CAH10
	engineering and technology

	100035
	musical theatre
	CAH25-02-02
	music
	CAH25-02
	performing arts
	CAH25
	design, and creative and performing arts

	100036
	optometry
	CAH02-06-03
	ophthalmics
	CAH02-06
	allied health
	CAH02
	subjects allied to medicine


3.2 HECoS及CAH系统的管理特点
HECoS因其不受学科层次和代码标识限制而使学科的分类细致化以及交叉化获得了极大的空间。而CAH作为辅助系统，其目的是开发出一套新的编码系统来对HECoS进行分类，以满足实际应用。基本要求有以下四方面：1）与高校等科研机构相对应的编码框架；2）具有设置未来学科专业发展空间的框架；3）提高跨学科、跨机构在应用方面的一致性；4）用统一的方法来鼓励参与者的广泛使用。
HECoS的治理机构主要包括：高等教育数据指导小组（The HE Data Landscape Steering Group, DLSG）、咨询小组（Advisory Panel）和管理办公室（Management Office）。高等教育数据指导小组提供战略方向，并作为实质性修订的唯一权威机构。英国高等教育统计局被治理体系也纳入进来，主要负责监督与HECoS有关的相关流程和程序。HECoS和CAH的修改与完善必须遵守管理指南（HECoS and CAH management guide v.2.0.2），执行的决策流程，主要包括：
· 提交学科修订申请报告。申请学科修订调整主要涉及的机构包括：咨询委员会、管理办公室、高等教育数据指导组、数据收集者、学科专家等，上述机构和个人都可以向管理办公室提出正式的修订调整申请，管理办公室将对申请进行分类。
· 对申请提案进行备案。收到申请表单后需要进行初步审查，管理办公室将向请求修订涉及的各利益相关者发送确认通知。同时，管理办公室将收到的修订申请记录在管理系统中。
· 对收到的学科调整申请进行评估。管理办公室会召开定期会议，以确定该学科的修订申请是否可行。对于驳回了的申请提案，提交者会收到未通过执行修订的原因。同意修订申请，则需要确定修订的类型，以及确定下一步要采取的步骤。
· 对提交的方案进行测试。在确定修订可行后，管理办公室将进一步评估该建议是否构成行政性的修订，如果修订请求超出了行政性修订的流程规范，则将其视为实质性修订。对于实质性修订，管理办公室的成员将创建一份提案文件，包括评估影响和实施计划。
· 评估影响。在评估修订的影响时，将考虑两个主要方面：对HECoS编码框架本身的影响，以及对CAH的影响。
· 评估和反馈。作为HECoS的主要管理和监督机构，治理机构应该每五年寻求用户的反馈，并每十年对HECoS和CAH进行实质性的重新评估。
4 知识创新驱动下英国学科专业体系应用变化
英国自学科专业体系设置以来，学科分类趋向细密，随着国家对创新型、复合型、应用型人才的需求日益增加，英国一流大学在未来的发展战略中更多着眼于多学科之间的交流与融合，期望给予知识创新更多的可能、给予科技突破更多的动力、培养出更高质量的人才资源[17]，这就要求学科专业目录管理设置机制也应该适应这一变化和需求。通过对英国JACS体系、最新的开发的HECoS系统和CAH辅助系统分析来看，在转变逻辑上，英国的学科专业体系设置与调整有独特的一套改革机制。随着学科发展、市场需求、政策制度的变化，英国高等教育学科专业分类系统不断克服缺点，进行更新与调整，既改变了早期层级分明的学科体系划分形式，突破了学科专业设置的弊端，同时也为新兴学科的发展提供了巨大空间，该系统已经在实践中得到了应用和推广。
4.1 作为教育统计功能应用的变化
[bookmark: OLE_LINK8]在实际运用时，由于HECoS并不能根据代码识别出该学科专业所属的学科群，需要根据HECoS代码所映射的对应CAH代码进行分类，最终以CAH代码所示学科专业进行统计。在英国高等教育统计局官网最新发布的2021-2022学年英国高等教育学生统计公报中可以发现，CAH系统已经作为指定的学科分类系统被使用到教育数据统计中，以查看每年学生分布的变化。图2和图3展示了CAH分类系统在统计数据中的应用情况。无论是科学学科，还是非科学学科的学位授予中，英国近3年采用CAH系统作为学科分类授予学位数量在不断上升，说明了英国高等教育统计局对该系统的认可度在逐渐提升。
[image: ]
图2 英国近三学年的CAH 应用中科学学科学位发放数变化
[image: ]
图3 英国近三学年的CAH应用中非科学学科学位发放数变化
数据来源：https://www.hesa.ac.uk/news/19-01-2023/sb265-higher-education-student-statistics/qualifications
4.2 在高校课程设置上的应用的变化
在2019-2020学年，HECoS系统已经开始在高校内部实施，英国高等教育统计局要求各院校都需要重新对课程进行设计，对课程对应的学科进行编码，以方便课程课程设置和人才培养的应用。以爱丁堡大学为例，原有的JACS 3.0系统代码和HECoS代码暂时可以并行存在[18]，但在具体实施时，为了鼓励对HECoS系统的使用，学校的治理和战略规划（GaSP）办公室与董事会机构成员协商使用新的编码框架HECoS对爱丁堡大学课程进行了编码，新的HECoS代码被匹配到课程设计中，同时也用于爱丁堡大学的招生办公室、奖学金和学生贷款申请资助。另外英国大学在研究生学科专业设置上越来越表现出市场倾向性，应用性强的社会学科及工程医学类专业比重有较大增加，如伦敦大学课程型硕士专业设置，社会学科专业占了38%，医科和工科分别占到29.7%和11.0%[19]。
4.3 大学招生方面的应用的变化
英国高等教育研究专家迈克尔夏托克认为[20]：“对外部环境的适应能力是一所大学生存的重要因素之一。”英国大学坚守自治的传统，又适应外部的利益，力求保持自治与适应之间的平衡。19世纪中叶以后，近代城市大学兴起，为适应工业革命的需要开展大量应用型科学研究以及工程类人才培养，亟需政府资助[21]。早在2002年，罗伯特的报告《走向成功：科学、技术、工程和数学技能人才的培养》中提出了应用型研究生培养对国家创新改革的重要性[22]。英国高等教育统计局率先以工程学科为例，针对科学、技术、工程和数学（Science, Technology, Engineering, and Mathematics, STEM）学科，最新统计了英国大学招生委员会（UCAS）2019-2020学年和 2020-2021学年使用CAH及其 JACS 3.0系统下的工程学科的录取人数。
图4显示来看：不同学科具体在采取HECoS和 JACS 3.0进行学科分类时差异较大，工程学、材料工程、航空航天等学科采用JACS 3.0的比例超过HECoS，而土木工程、电子工程、化学等学科采用的HECoS比例超过JACS 3.0。整体来看，从HECoS（CAH辅助系统）开发至今，针对HECoS和 JACS 3.0两个学科系统分类的使用处于一个过渡期，且不同学科对于系统的使用认可度不同，但都显示出了整个学科专业体系设置的巨大转变。
[image: JACS-HECoS]
图4   UCAS对工程学科分类的认可度（示例）
数据来源：https://epc.ac.uk/article/what-is-engineering-subject-coding-hecos-jacs-and-engineering-an-unofficial-brief-guide/
5 对我国学科专业优化调整及发展的建议
学科专业代表的是知识生成和积累，持续的知识生成是高校学科专业动态调整的根本所在，高校在强调学科专业动态调整时更多看到的是符号层面的学科专业本身，而没有关注到学科专业所代表的深层知识生成基础，从而使得学科专业人才供给与需求看似平衡、实则失衡[23]。从英国JACS到HECoS系统的改革与发展，学科专业目录体系发生了颠覆性的变化，尽管新的学科分类体系在实践中尚处于探索阶段，却也为新兴学科和交叉学科的发展提供了巨大的空间。高等教育是一种准公共产品，具有很强的外部社会效应[24]。学科专业体系的改革既要关注到学科生态体系建设的重要性，也不能忽视了推动学科生态位建设、协调发展的外在推动力的影响[25]。据此，在我国的学科专业目录在设置上，提出以下四方面的建议：
5.1学科专业的调整要做到对知识发展逻辑的及时响应
知识生产与创新是学科发展的内生动力，伴随着科技经济的发展，高等教育规模的扩大和数量的增长，高校的知识生产服务社会职能进一步加强，推动了现有的学科专业的不断调整和完善。在英国由于传统的学科专业目录设置的局限性，自21世纪以来，英国高等教育学科专业分类体系在构建上勇于革新，经历了从层级分明到结构扁平化的改变，这种改变既是对社会发展到一定程度的需求逻辑的回应，更是在很大程度上是知识发展到一定阶段的需要，遵循了学科知识发展的内在规律，不断地开发新的学科专业目录体系来及时做出回应。英国高校在高等教育评价中的作用经历了完全自治到限制性自治，再到一定程度恢复自治的演化，在与政府、社会主体的评价权力博弈中，形成了成熟的定期审查、年度审查等评价制度[26]。
在中国，学科建设偏重建设逻辑，即将学科建设等同于政府配置资源的合理化方式，然而，这种过于强调外力输入的建设逻辑直接导致学科存在形态的多样性和生长路径的非同质化受到阻滞[27]。中国大学大多属于后发外生型，主要由政府主办，政府对大学的投资和激励政策决定了学校的发展方向，尤其是在大学办学资源分配上，政府更是起了绝对的主导权，对于高校而言，政府仍是关键性的合法支持。而学科是自我生成和外在建设的统一体，学科根本的成长和发展来自于内生知识发展的力量，决定了学科发展的限度和可能，进一步决定了学科发展的“行动空间和发展方向”，而外部的环境和力量只能是规制了学科发展的空间和样态。据此提出：第一，政府应该充分发挥导向作用，学科专业动态调整应以就业和市场为导向，及时对接产业行业需求，以避免权力对于知识的任意宰制[28]；第二，政府应增强宏观调控和干预能力，以避免市场化带来的功利化[29]；第三，学科专业动态调整要以持续的知识生成为基础，没有知识生成的学科专业动态调整将会沦为以资源争夺为中心的市场与权力游戏、学术泡沫[30]。第四，鼓励高校在学科建设过程中，在学科制度框下充分尊重知识发展规律和学科建设生态布局，从而实现学科生态和谐、学科可持续发展的样态。
5.2 加强人文社科建设，促进文理工学科交叉多元发展
20世纪80年代英国高等教育大众化加速发展, 传统意义上经史哲学、象牙塔式的英国高等教育模式转向市场化。“以需求为导向、以学校为主体”的发展格局加剧了大学间的竞争，高校不得不断进行变革以满足多样化的社会需求和社会期望[31]。从英国的学科专业设置上来看，JACS体系文科类学科群有8个，一级学科80个，在整个学科专业设置上占据了半壁江山，在文理取向上，整个英国大学比较重视人文学科的发展和建设。在我国，截至2023年6月，经教育部备案的高校自设交叉学科二级学科学位点有860个，理工类高校86所(占比 37.1%)，师范类高校 20所(占比8.6%)，民族类、艺术类、语言类、政法类高校共 17 所高校(占比 7.3%)。显然，理工科高校交叉学科的设置远超于人类社科类高校。
从自设交叉学科所涉及到的一级学科出现次数来看，工学门类下的一级学科出现次数最高，占比38%，理学占比14.5%，二者共占比52.5%；而法学、文学、历史学、教育学、艺术学、哲学共占比20%，不足理工一半的比例。与众多以工科为支撑的交叉学科相比，人文社会科学学科对交叉学科的支撑明显不足，可见，当前高校自主设置的交叉学科分布呈现出“强理工，弱人文”之态。
《中共中央发出关于进一步繁荣发展哲学社会科学的意见》中提出，“要加强哲学社会科学传统学科、新兴学科和交叉学科的建设”、“要高度重视哲学社会科学人才的培养和使用”，高素质、复合型、创新型人才的培养离不开科学的人文素养。因此，文理工并重，学科交叉多元发展已成为现在对教育的基本要求：一方面，可以在政策层面上引导（或激励）高校在以理工科主导支撑交叉学科建设的背景下，加强人文社会学科交叉发展的意识，将人文社会学科专业的交叉发展作为下一步工作的重点；另一方面，除了近缘学科交叉外，要进一步扩大远缘学科交叉，促进文理工学科交叉融合发展，进而推动整个学科知识体系的整合与优化发展。
5.3 二级交叉学科设置机制欠缺，未来发展路径有待明确
[bookmark: OLE_LINK1]英国高等教育对交叉学科的发展是具有前瞻性的。从英国学科专业分类系统来看，早在HESACODE系统中，就出现了交叉学科的概念。而后在JACS、HECoS系统中都为交叉学科的设置及发展保留了巨大的空间。相比之下，我国针对交叉学科建设成效评价的实践探索与理论研究还处于探索期。我国学科专业目录在2020年以后才出现了交叉学科门类。目前，已在交叉学科门类下设置了7个一级学科和2个专业学位类别，经教育部备案的交叉学科二级学科学位点有860个。但随着交叉学科发展的资源投入、考核、人才培养等，也逐渐暴露出来了一些问题：第一，高校自主设置的二级学科交叉点没有进入到国家的学科专业目录中，缺少“正式的身份”，只能归属到学校已有的一级学科下，且多数高校并没有实体的组织来承担这些交叉学科活动，因此无法得到足够的资源来支撑交叉学科的发展。第二，在学科建设中，自设的二级交叉学科发展也需要面临绩效考核，当下对于已设置交叉学科还未找到完全适应的评价准则，传统的绩效考核的方式不具备普适性的参考价值，这些自设的交叉学科成果无法单独计算。这既是传统学科壁垒及外部政策环境影响所致，也与实践过程中存在的“重设置与申请、轻评价与建设”问题有关。[32]第三，当前这些交叉学科的设置更多是高校在遵循当前社会发展需要、学科发展的强力推动下自主设置的，这些学科能否有机会进入到第14大门类中，还是会被撤销？都不得而知。未来这些自设交叉学科的发展去向成了一个值得深思的事情。
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