新时期学术期刊高质量发展的统计评价分析
——以2013－2022年4种CSSCI统计学期刊为例
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[bookmark: OLE_LINK2][bookmark: OLE_LINK8]摘要:推进新时期学术期刊的高质量发展，是提升学界研究质量和成果水平的关键策略之一。
以构建新时期学术期刊高质量发展评价指标体系为目标，聚焦统计学领域期刊的发展质量评价问题。在系统阐释学术期刊高质量发展的时代价值与社会功能基础上，创新性地构建包含期刊规模、影响力、综合效能的多维评价指标体系，并基于2013－2022年CSSCI来源统计学期刊的实证数据，运用熵值法构建综合评价模型。研究发现：（1）统计学期刊呈现显著的非均衡发展态势，规模扩张与质量提升存在非同步性特征；（2）质量评价体系呈现“质量优先、规模适度”的显著特征，揭示中国统计学期刊亟待转型的内涵式发展路径。在此基础上，提出认为新时期学术期刊高质量发展的评价应当坚持定性与定量方法相统一、健全和完善学术期刊高质量测度体系和强化学术期刊高质量发展意识等对策建议，以期为我国统计学学术期刊高质量发展提供参考。
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Abstract: Promoting the high-quality development of academic journals in the new era constitutes a crucial strategy for enhancing research quality and academic achievement levels. Aiming to establish a comprehensive evaluation index system for high-quality development of academic journals in the new era, this study focuses on quality assessment of statistical journals. Building upon systematic analysis of the contemporary value and social functions of high-quality journal development, this paper innovatively constructs a multidimensional evaluation framework encompassing journal scale, influence, and comprehensive efficacy. Utilizing empirical data from CSSCI-indexed statistical journals from 2013 to 2022, an integrated evaluation model is developed through entropy method. Key findings reveal: (1) Statistical journals demonstrate significant uneven development trends, characterized by asynchronous progression between scale expansion and quality enhancement; (2) The quality evaluation system exhibits "quality prioritization with moderate scale" features, highlighting the urgent need for connotative development transformation in China's statistical journals. Accordingly, this paper proposes strategic recommendations including integrating qualitative and quantitative methodologies, optimizing academic journal quality measurement systems, and strengthening quality development awareness, thereby providing reference for advancing high-quality development of statistical academic journals in China.
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[bookmark: pindex23]0引言
进入新世纪以来，中国学术研究取得了显著成效，学术研究论文的产出规模随着学术群体的不断扩大迅速增长，积累形成了大量的优秀研究成果。但是，与新时代高质量发展的需求目标相比较，真正意义上的创新性成果还显得不够，同时各类学术不端和学术造假事件频发，学术风气不良，功利主义严重，对学术生态造成了恶劣的影响，严重影响到中国未来学术可持续的创新发展。当前，学界有关学术期刊高质量发展水平的评价研究主要包括两个方面：一方面，以科学计量学为代表基于引文的量化研究，提出包括影响因子（IF）、H指数、W指数、类PageRank等各类评价指标[1]。影响因子作为重要的评价指标深入人心，但也造成对“唯SCI”和高影响因子的盲目崇拜[2]。有关这类量化评价的争议也一直持续至今。另一方面是以定性为主导的专家学者同行评议对期刊的认知评价，如Walters[3]的研究对期刊进行打分排序，但也因其主观性比重过大而被质疑。此外，还有混合评价、元评价等各类评价方法[4]。多样化的评价指标，多元化的评分模式，随着相关期刊评价研究的持续深化，不断有新的衡量指标与评价内容发明和创造出来。
在此背景下，部分学者以统计学领域学术期刊为研究对象开展相关评价研究，主要分为两类：一类是以统计学核心期刊整体为分析对象，如范全青等[5]、胡玥[6]、马敬[7]、付小爱等[8]、赵良英[9]、徐润华等[10]、张悦等[11]、托里等[12]、韩兆洲等[13]、Butt等[14]、周晶等[15]运用文献计量方法，分析不同阶段国内外代表性统计学期刊刊载的载文数量、基金资助、被引次数、发文作者、H/G指数、机构、地区等指标信息分布及其演化脉络，以此窥见国内外统计学领域研究的发展规模。二是对统计学期刊评价的反思性研究，如Theoharakis等[16]基于对统计学家的调查，发现从学者主观性的评价看，存在一部分统计学期刊虽然并不视为顶级期刊，却获得有特定研究领域的人员认可。又如Van Nierop[17]在2009年借用了Bass模型考察了统计学期刊影响因子低于其他学科期刊的问题，解释了统计学期刊被引次数达到顶峰滞后的原因，又在2010年比较了传统影响因子与5年影响因子在统计学期刊领域应用的差异性[18]。由此可见，国内外针对统计学期刊评价的相关研究仍是以描述性研究为主，鲜有相关思辨性的研究，尤其是中国语境下的统计学期刊评价研究相对匮乏。
基于此，本文以期刊高质量发展的现实内涵与社会价值界定为基础，结合统计学研究刊物载文的专业属性与关注主题，在回溯经典期刊评价指标的基础上，紧密结合统计学领域跨学科、多领域的交叉研究特性，根据学界公认学术期刊评价指标构建规模和影响力两个测度体系，测算2013－2022年10年间4本核心统计学学术期刊的规模、影响力和综合得分，以此探查单一指标与综合评价之间的关联性与差异性，探讨统计学学术期刊发展变化及其影响力并提出相关建议，以期为新时期统计学学术期刊未来可持续高质量发展提供实证参考。

1学术期刊高质量发展的内涵要义与指标建构
1.1学术期刊高质量发展的时代要求
2020年9月，习近平总书记在科学家座谈会上的讲话中强调，要办好一流学术期刊和各类学术平台。此前，习近平总书记在2016年5月哲学社会科学工作座谈会上的讲话中指出，要加强优秀外文学术网站和学术期刊建设，扶持面向国外推介高水平研究成果。由此可见，学术期刊不仅对于学术界是一个交流承载平台，同时也是中国学术实力和创新性展现的重要平台。习近平总书记还多次发表对科技论文期望的讲话，如在2016年5月全国科技创新大会、中国科学院第十八次院士大会和中国工程院第十三次院士大会、中国科学技术协会第九次全国代表大会上，指出广大科技工作者要把论文写在祖国的大地上，把科技成果应用在实现现代化的伟大事业中。要求学者在攀登世界科学高峰的同时，将学术研究成果切实转化为中国发展建设的重要支撑力量。把论文写在祖国的大地上，一方面是对学者在从事学术研究时的核心价值导向做出切实要求，另一方面也对学术期刊建设提出了更高的质量要求。
2018年，中共中央办公厅、国务院办公厅印发了《关于深化项目评审、人才评价、机构评估改革的意见》，明确提出要建构正确的科研评价体系，破除“唯论文、唯职称、唯学历、唯奖项”倾向。在此基础上，为贯彻构建良好学术评价生态理念，科技部于2020年发布《关于破除科技评价中“唯论文”不良导向的若干措施（试行）》，将科学有效的科技评价理念转化为现实可行的政策指导，强调要培育和打造中国的高质量科技期刊，推动中国科技期刊高质量发展，服务科技强国建设。在此基础上，各类高等院校和科研院所积极开展了一系列关于学术期刊评价与认定的改革措施。2020年末，中国科学院文献情报中心发布《国际期刊预警名单（试行）》。2021年，中共中央宣传部、教育部、科学技术部印发《关于推动学术期刊繁荣发展的意见》，在优化发展环境部分，明确提出要完善学术期刊相关评价体系。至此，学术期刊的高质量发展已从理念层面走向现实的社会实践层面，并转化为具体的指导意见，成为中国学术期刊高质量建设的风向标。
1.2学术期刊高质量发展的主要内涵
学术期刊高质量发展的直接体现就是学术期刊的影响力。学术影响力是评价学术期刊质量的主要指标和有效表征，用来反映学术期刊在该学科领域的地位及其贡献。统计学作为一项综合性学科，所涵盖的不仅是数理层面的统计研究，还包括其他可量化的专业学科，数学与专业方向间相辅相成、交叉协同，促进和推动了统计学领域的可持续创新发展。统计学的学科属性与领域特质，决定了统计学学术期刊独特的发展要义与建设内涵。为与高质量发展理念对标，本文将统计学期刊高质量发展的内涵归纳为以下5个方面：一是强调统计学期刊对中国学术创新发展的战略性意义，统计学方法的广泛适用性，与当下学术研究科学化趋势相匹配，量化研究通过统计方法将社会关切问题转化为数字化表征，提供精准的数据分析支持，能够为中国社会经济发展战略提供指引参考，从高被引文章均以方法类研究为主即可体现。二是创建良好的学术生态，统计学的学科泛化属性，使得专业统计学期刊不能恪守传统的学科壁垒，应接纳来自不同学科、不同专业的统计学研究成果，秉承包容性、多元化的交叉创新的发展理念，可从机构、学者之间的合作网络指标得以表现。三是注重学术期刊自身的创新发展，强化内容建设和特色栏目建设，把握应用型研究和基础研究之间的均衡性，鼓励和培育原始创新，尤其要为青年学者开辟学术影响力和传播度的孵化空间。四是要推进学术成果的共享共用。学术期刊绝非学术界所独有的成果产物，学术期刊的高质量建设也并非仅仅局限于高质量论文发表和刊载，学术研究的最终目的还是要落实在服务社会和国家发展。应通过多元化的传播渠道，将高质量研究成果的学术影响力切实地转化为社会实践能力，为中国特色社会主义建设做出实效性贡献。五是学术期刊高质量发展必须坚持使命感，学术期刊高质量发展绝非学术研究的“圈内事”，高质量学术期刊建设将成为学术研究社会价值的指向标，学术期刊高质量发展切不能掉入“指标陷阱”，首要确保学术研究成果通过学术期刊传播，发挥其实践价值和产生社会效益，从而实现学者的自身价值。
1.3学术期刊高质量发展评价指标体系构建
学术期刊高质量发展，其本质就是要求期刊所刊载文献必须具有较高的学术价值和创新属性，能够对相关学术研究和应用发展起到积极的促进作用。提升期刊影响力，是期刊在所属学科领域的学术地位象征，同时也是该刊物生存和发展的根本保证。因此，衡量学术期刊高质量发展水平的测评要素应当重点关注期刊的学术影响力层面的测度。期刊所刊载论文的学术影响力在一定程度上可视作期刊学术影响力的主要组成部分，其主要体现在论文的下载量、被引量和是否被核心论文库转载等衡量指标，考虑到期刊所刊载论文的学术水平难以保持一致，不同期刊年刊载文献数量不同，所以应当将期刊在特定年份所刊载的论文的总指标与平均指标都纳入到衡量指标体系中，确保不会因论文水平的差异性和刊载论文数量引起的评价不充分[19]。学术期刊高质量发展所涵盖的内容包括学术影响力、社会影响力、期刊的内容、编校、出版形式、印刷质量以及期刊运作与团队建设等多重影响因素，但考虑到学术期刊社会影响力与社会效益的衡量标准较为复杂以及选取指标和获取数据的便捷性和可行性。为此，本文在参考程结晶等[20]既有研究的基础上，聚焦期刊的学术影响力测度，坚持学术期刊评价指标系统性、结构性与可测性原则，关注专业类刊物的发展特征，构建出以下学术期刊高质量发展水平评价指标体系，共由10项指标构成，具体如表1所示。
表1  学术期刊高质量发展水平测度指标体系
	维度
	序号
	测度指标
	指标含义

	期刊规模指标
	1
	[bookmark: OLE_LINK18]年发表论文数/篇
	年所接收发表的论文总数

	
	2
	[bookmark: OLE_LINK19]年被引量/次
	年所刊载文献的被引总数

	
	3
	[bookmark: OLE_LINK20]年下载量/次
	年所刊载文献的总下载次数

	
	4
	[bookmark: OLE_LINK16]基金资助文献量/篇
	年受到各类基金资助的文献量

	
	5
	[bookmark: OLE_LINK21][bookmark: OLE_LINK22]基金资助论文占比
	受到各类基金资助的文献量占整体文献量的比值

	
	6
	[bookmark: OLE_LINK23]期刊作者量/人
	期刊刊载论文的作者数量

	
	7
	[bookmark: OLE_LINK24]篇均作者量/（人/篇）
	期刊篇均论文的作者数量

	[bookmark: _Hlk164381582]期刊影响力指标
	8
	篇均被引量/（次/年）
	期刊论文的年平均被引次数

	
	9
	篇均下载量/（次/年）
	期刊论文的年平均被下载次数

	
	10
	复合影响因子
	[bookmark: _Hlk164422862]包括硕博士论文、会议论文、期刊引用的次数计算

	
	11
	综合影响因子
	期刊引用的次数计算

	
	12
	论文被转载量/篇
	期刊刊载论文被转载数量



2案例选择、数据来源与研究方法
[bookmark: OLE_LINK28]2.1案例选择的代表性
[bookmark: OLE_LINK5]2.1.1 统计学期刊作为社会科学研究的工具支撑
统计学期刊是社会科学研究共同体中的重要角色。随着社会科学研究实证转向的持续深化，统计学期刊高质量发展的意义，已经不仅限于统计学学科高质量发展的内部指向。统计科学作为社会科学研究的重要工具，统计学期刊通常聚焦于数理统计的新方法、新模型、新算法的开发与应用以及对新数据的挖掘和获取。统计学期刊不仅为相关研究者提供了展示其最新研究成果的平台，还能够促进统计研究方法在社会科学、自然科学和数字人文等研究领域中的广泛应用，为研究人员提供规模庞大、不断迭代、持续更新的数据分析工具和方法论框架，是相关研究科学化、定量化的源泉支撑，帮助社会科学中其他领域学者理解和解释复杂的社会现象，提供具体研究方法和方法论层面的理论基础和实践指导，推动数据驱动的表征测算、信息分析、决策制定和政策评估。因此，统计学学术期刊的影响力不仅体现在学术引用上，还包括其在实际研究中的应用和传播以及对实践层面的影响和效用。
2.1.2 统计学期刊作为交叉学科研究的前沿阵地
[bookmark: OLE_LINK12][bookmark: OLE_LINK25]统计学期刊作为学术研究和交流传播的重要阵地，不仅致力于传统学科视域下统计学的深入研究，其本身的学科交叉属性，使得统计学期刊在促进交叉学科研究方面也发挥着关键作用。作为多学科交叉融合的制高点，引领学术研究前沿的创新发展。统计学作为一门广泛应用于各领域的科学工具和方法论，其研究范畴广泛涉及生物统计学、经济计量学、心理统计学、工程统计学等多个领域，深刻影响着经济、金融、管理、人口、社会等社会科学研究的范式应用和发展模式。在交叉学科、横断学科与综合学科蓬勃发展的当下，统计学期刊以统计学作为社会科学研究方法论的特性定位，能够有效整合社会科学研究的学科壁垒。通过发表和刊载跨学科的高质量研究成果，统计学期刊为相关领域提供了新的研究视角和分析方法，丰富了统计学自身的发展，促进了学科间的知识交流与融合，促进整体社会科学研究水平的提升，展示了统计学在解决实际问题中的广泛应用。
2.1.3 统计学期刊的高学术影响力与辐射能力
[bookmark: OLE_LINK26]统计学期刊作为学术界的重要信息源，以其高学术影响力和辐射能力而备受国内外学界瞩目。为了保障刊载论文的质量和水平，统计学学术期刊在期刊改革上也走在学界前列，统计学期刊编辑部和学术共同体不断完善和加强论文评审制度和机制，通过精简审稿流程，强化同行评议、增强政策导向，引入数据共享政策，鼓励作者开放数据和代码，通过在线平台、原始数据和算法公开以及开放获取政策，提升研究可验证和复现性，确保所发表的研究具有高质量和高可信度，从而在学术界赢得了广泛的认可和引用，进一步扩大了其影响力和辐射范围，使更多的研究人员能够访问、学习和利用其研究成果，积极响应开放科学的号召，提升了研究透明度和可重复性，促进了全球研究人员之间的合作与交流。
[bookmark: OLE_LINK27]因此，本文选择统计学类学术期刊作为研究对象，其在社会科学相关学术期刊中的特殊定位和功能价值，使得本文案例选择在高质量学术期刊评价研究方面具有一定的代表性。
2.2数据来源
在本文所构建的学术期刊高质量发展水平评价指标体系的基础上，基于中国知网（CNKI）数据库，对CSSCI收录的4种统计学期刊进行分析（见表2）。根据《中国人文社会科学期刊AMI综合评价报告（2020）》，其中《统计研究》为权威期刊（排名第1），《数理统计与管理》和《统计与信息论坛》等级为核心，《统计与决策》为拓展。作为领域内顶尖的四大核心期刊，这4本基本代表了国内统计学领域学术研究的最高水平。在数据采集方面，基于研究设计的科学性原则，特别选取2013－2022年连续10年的完整出版周期数据。此时间跨度设置既保证了样本数据的时序连续性，又可有效规避偶发因素对评价结果的干扰，增强研究结论的稳健性。数据采集工作于2024年4月18日完成，通过CNKI高级检索功能获取结构化元数据，涵盖载文量、引证指标、基金论文比等关键评价维度。
表2本文研究和评价的期刊对象
	序号
	期刊名称
	专题名称
	创刊时间

	[bookmark: _Hlk164369893][bookmark: _Hlk164369040]1
	[bookmark: OLE_LINK10]《数理统计与管理》
	数学；宏观经济管理与可持续发展
	1982

	2
	《统计研究》
	数学；社会学及统计学
	1984

	3
	[bookmark: OLE_LINK14]《统计与决策》
	数学；社会学及统计学
	1985

	4
	[bookmark: OLE_LINK13]《统计与信息论坛》
	数学；社会学及统计学
	1986


2.3研究方法
结合CNKI数据库所收录信息，运用Excel软件对指标赋权。选用熵值法对指标体系进行客观地赋予权重。传统的熵值法多以截面数据为主，本文加入时间序列，以便对不同年份进行比较。经过标准化处理及熵值的计算，得到各项指标的权重，进而对期刊整体质量进行综合评价。具体步骤如下：
（1）指标选取。设定有y个年份，m个期刊，n个指标，则则代指第t年i期刊第j个指标值。
（2）标准化处理。不同指标具有不同单位与量纲，为了便于比对，需要进行标准化处理，由于指标皆为非负值，因此使用正向标准化公式即可。下式中，为第j个指标的最大值，为相应的最小值，为标准化处理后的数值。
		（1）
（3）确定指标贡献度。
		     （2）
（4）计算第j项指标的熵值，其中k>0，k=1/ln (tij)。
		（3）
（5） 计算第j项指标效用值。
		（4）
（6） 得到各项指标权重。
		（5）
因此文本的研究思路是：首先分析学术期刊高质量发展水平测度指标体系中的12类指标，从单因素和总量两个维度，结合2013－2022年的时序变化，分析指标的变化趋势与发展态势。在此基础上，从期刊规模指标、期刊影响力指标和期刊综合指标3个方面，评价统计学四大期刊10年间的排序位次。结合以上分析，探讨当前统计学核心期刊评价存在的问题与争议，并提出统计学学术期刊高质量发展的对策建议。

3评价实证及结果分析
3.1描述性统计
[bookmark: OLE_LINK17]3.1.1 历年发文量与总量
[bookmark: OLE_LINK15]2013－2022年CSSCI收录的4种统计学期刊的历年发文量与总量信息见图1。从年发文量来看，CSSCI收录的4种统计学期刊的发文量整体上趋于两极化，2013－2022年累计发表论文总数，《统计与决策》位列第一（11 393篇），是第四位《数理统计与管理》（1 015篇）的11.23倍。但从发文数量的历年趋势看，4本统计学期刊发文量逐年递减，《统计与决策》2022年发文894篇，相较于2013年（1 344篇）减少了450篇，降低了33.48%，《数理统计与管理》《统计研究》《统计与信息论坛》2022年发文量较之10年前分别下降27.82%、41.63%和43.64%，《统计研究》和《统计与信息论坛》的发文数量在10年间几近腰斩。四大统计学期刊发文总量，也从2013年的1 900篇，降低至2022年的1 230篇，总体下降35.26%，总量“缩口”已经成为定势，另从拟合曲线看，未来将进一步下降和压缩。

图1  2013－2022年4种统计学期刊的历年发文量与总量
[bookmark: _Hlk164378907]3.1.2 历年被引量与下载次数
论文被引量是一篇论文受到学界认可的重要衡量指标，也可视为论文质量的核心体现，期刊论文的总被引量的确可以视作期刊学术影响力的体现。《统计与决策》得益于其较大体量的刊文数量，2013－2022年累计被引次数已超过17万次，其次是《统计研究》，共59 873次，而《统计与信息论坛》和《数理统计与管理》仅分别有33 719次和18 653次；对比下载量看，《统计与决策》（855.4万次）是《数理统计与管理》《统计研究》和《统计与信息论坛》3个期刊累计下载量（510.83万）的1.67倍。可见，《统计与决策》大体量的刊文量虽有异议，但在学术影响力层面却有着较好的成果体现。2013－2022年4种统计学期刊总体的历年被引次数与下载量如图2所示。可以看出，4本统计学期刊的年被引次数呈现有明显的波动状，最高被引年份前三位分别是2013（33 526次）、2019（33 207次）和2016（32 527次），10年被引总量近30万次；10年来，4本期刊的年度下载量加速递增，累计10年被下载量已近1 400万次，2013年为122.18万次，到2022年全年累计下载221.36万次，是10年前的近两倍，4本统计学期刊在学界的影响力可见一斑。

图2 2013－2022年4种统计学期刊的历年总被引次数与下载次数
3.1.3 基金资助文献量及占比
基金资助论文比是衡量期刊论文学术质量的重要指标之一，有基金标注的论文，尤其是国家自然科学基金、国家社会科学基金、教育部人文社会科学基金等国家或省部级基金资助的论文，能够说明成果的产出背景和学者的学术积累[21]。越高级别的基金往往需要学者长期的学术积累才能够申请得到，此外，能够拥有高级别基金支持的研究，其产出质量是有一定保障。因此，学界在一般性意义上，会将基金的级别与论文的质量直接挂钩，学术期刊也会将论文所署的基金类型作为判断学术研究质量的评判条件之一。 2013－2022年4种统计学期刊的基金资助论文数量及占比情况如图3所示。可以看出《统计与决策》刊文中有基金资助文献的数量最高，10年间共有9 434篇，《数理统计与管理》最少，只有907篇，对比基金资助率来看（如图4），却为相反，《数理统计与管理》10年平均基金资助率位列第一，为89.62%，《统计研究》以73.04%位列第四，而发文量最高的《统计与决策》只列居第三（84.43%）。

图3  2013－2022年4种统计学期刊的基金资助论文数量


图4  2013－2022年4种统计学期刊的基金资助论文数量占比
3.1.4 论文作者数量及篇均分布
一般意义上，学术论文的作者数量可以表征合作的深广度、研究的复杂性、资源能力集成以及对学者自身学术贡献与认可等诸多方面，尤其对于统计学这一直面国家发展与社会重大问题的交叉学科领域。 2013－2022年4种统计学期刊的论文作者及篇均论文作者数量情况如图5所示。可以看出，10年间4本统计学期刊的年均总作者数量随着总发文量的降低，也在同步减少。2013年4本期刊的平均作者数为841.25人/本，2020年跌至640人/本，2021年略有回升（751.5人/本），2022年又降低至688人/本。可见，随着统计期刊论文发表量的逐年降低，作者总量规模也不可避免的“精简”。对比篇均作者数量的变化看（如图6），4本统计学10年间篇均作者数量的波动较为稳定，2013年为1.89人，2022年篇均作者数量增长至2.44人，相较2013年增长近30%。

图5  2013－2022年4种统计学期刊的论文作者数量


图6  2013－2022年4种统计学期刊的篇均作者数量分布情况

3.1.5 篇均被引量与下载量
篇均被引次数通常用来衡量一篇论文在学术界的影响力。高被引次数意味着该研究受到了广泛的认可和引用，显示出其研究结果的重要性和创新性。下载量则反映了论文的可见性和关注度，高下载量表明论文能够吸引更多学者的兴趣和关注。2013－2022年4种统计学期刊的篇均被引量与下载量情况如图7、图8所示。可以看出，《统计研究》历年的篇均被引次数均位列第一，以2013年为例，《数理统计与管理》《统计研究》《统计与信息论坛》《统计与决策》的篇均被引次数分别为26.12、40.80、15.13和13.52，2022年则分别为6.37、19.00、15.95和13.92。同时在篇均下载量方面，《统计研究》也保持其领先优势，2022年有2 844.65次，第二位《统计与信息论坛》为2 020.63位，结合可见《统计研究》在统计学期刊领域的权威地位。

图7  2013－2022年4种统计学期刊的篇均被引量



图8  2013－2022年4种统计学期刊的篇均下载量
3.1.6 复合与综合影响因子
复合与综合影响因子是衡量期刊学术水平和影响力的重要指标，有助于评估论文发表质量和学术期刊的学界声誉与领域地位，前者包括硕博士论文、会议论文、期刊引用的次数计算，反映期刊质量与多样性以及跨学科属性，后者更聚焦于期刊自身，是对期刊整体实力的展示。2013－2022年4种统计学期刊的复合与综合影响因子如图9、图10所示。可以看出，虽然10年当中，四大期刊的发文量普遍减少，但期刊影响因子却在稳步提升，可见各期刊在高质量发展中的工作效用。具体来看，10年间《统计研究》复合影响因子增长最多（增长量5.293），《统计与决策》第二（增长量3.065），《数理统计与管理》增长最少（增长量1.96）。综合影响因子方面，第一位《统计研究》（增长量3.787），第二位《统计与信息论坛》（增长量1.752），第三、第四分别为《统计与决策》（增长量1.521）和《数理统计与管理》（增长量0.7）。

图9  2013－2022年4种统计学期刊的复合影响因子

图10  2013－2022年4种统计学期刊的综合影响因子

3.1.7 中国人民大学复印报刊资料转载量
人文社科领域的研究论文能够被中国人民大学复印报刊资料（以下简称“人大复印资料”）所收录，往往被视作对学者学术水平的认可，因而也可作为评价期刊水平的影响因素之一。部分高校在教师职称评定细则中，都将被人大复印资料收录认定为一篇C刊，由此可见，人文社会科学研究论文入选中国人民大学复印报刊资料的价值认可。 2013－2022年4种统计学期刊的人大复印资料转载量如图11所示。可以看出，10年间《统计研究》的被转载量“一骑绝尘”（总量193篇），年均转载量为19.3，其中2020年就有29篇转载，排名第二的是《统计与信息论坛》（总量74篇），《统计与决策》最少（总量36篇）。另从总体变化来看，2013－2022年，四大统计学期刊人大复印资料转载数量从2013年的35篇，2022年增长至44篇，虽然其中部分年份存在波动，但总体上保持着逐年稳步增加的态势。

图11  2013－2022年4种统计学期刊的人大复印资料转载量
3.2熵值法评价
3.2.1 期刊规模指标
将表1中期刊规模指标1-7，运用熵值法进行测度，得到2013－2022年4种统计学期刊的期刊规模指标综合得分如图12所示。从时间横向对比可见，《统计与决策》的期刊规模综合得分始终位列第一位，《统计研究》和《统计与信息论坛》两者在得分趋势上存在交叠，《数理统计与管理》10年一直保持稳定。另从4种期刊年均得分的标准差，从2013年的0.26降低至2022年的0.23，除2015年有所回升之外（0.25），2020、2018年都已降低至0.22。由此可见，4本统计学核心期刊10年来，期刊规模总量同比“精简”已是显见趋势。

图12  2013－2022年4种统计学期刊的期刊规模影响力综合得分
3.2.2 期刊影响力指标
将表1中期刊影响力指标8-12，运用熵值法进行测度，得到2013－2022年4种统计学期刊的期刊影响力指标综合得分如图13所示。可以看出《统计研究》10年间影响力评分均为第一，自2018年以来增长迅速，2022年为0.28，且逐年有与其他3本期刊拉大差距的趋势。从影响力评分的历年分布看，《统计与决策》在近年来减少发文量后，2021年（0.07）增至第三，《统计与信息论坛》自2016年（0.4）一直保持着持续增长的势头，2020年（0.07）之后稳定列居第二位。《数理统计与管理》的影响力评价得分波动幅度较大，2019年和2021年分别被《统计与信息论坛》和《统计与决策》超越，2021年和2022年两年保持第四位排名。




[bookmark: OLE_LINK1]图13  2013－2022年4种统计学期刊的期刊影响力指标综合得分
3.2.3 期刊综合评价
将期刊规模与影响力指标叠加测算，得出2013－2022年4种统计学期刊的综合得分情况如图14所示。可以看出，10年间4本统计学核心期刊，《统计与决策》历年位居第一，《统计研究》紧随其后，而《数理统计与管理》与《统计与信息论坛》则发展水平相当，但两者逐年也在拉开差距。对比图12~图14可见，4本统计学期刊的评价得分，随着指标选择倾向和占比的变化，会出现显著的差异。可以认为对统计学核心期刊实力的测算评价，一方面取决于期刊高质量发展内涵定义所要求的指标设置，另一方面也与期刊自身体量和发展规模直接相关。因此，仅依靠客观性量化统计指标的统计学期刊高质量发展的科学评价，难以避免地存在一定的局限性和不完备性。

图14  2013－2022年4种统计学期刊的期刊综合得分

4 研究讨论与对策建议
[bookmark: OLE_LINK29][bookmark: OLE_LINK7]4.1研究讨论
4.1.1 核心刊物的载文量两极化背后的统计学期刊生态
近年来，4类统计学刊物载文量均出现下降趋势，表明4类刊物精简体量的发展思路。但总体上，不能将强调“篇均”质量的提升，简单地理解为“一刀切”式地降低刊文数量，很有可能与现实庞大的学者发文需求相冲突，加之近些年研究生的扩招和日趋激烈的高校教师职称评比，刊文数量的大幅下降，直接会造成学者之间的激烈竞争，“僧多粥少”很有可能助长如乱署名、数据造假等学术不端行为的发生，更甚会挫伤中青年学者的学术热情。随着中国学术研究水平和创新性成果不断提升，未来势必会有更多高质量论文产出，因此，专业性领域的核心学术期刊，应当在整体上对“小而精”和“大而全”有均衡的把握，这不仅是学术期刊高质量建设的规模需求，也是促进中国学术专业领域持续创新的重要平台基础。
4.1.2 期刊下载量作为评价指标的争议性问题
论文下载量可作为两个层面“关注度”的衡量指标，一是期刊所关注的研究领域与社会热点之间的关联程度，二是检验期刊研究内容是否引起学者的关注，因此论文下载量作为期刊与学术或社会关注问题的表征形式，可以作为检验期刊高质量发展水平的评价指标。尤其是统计学涉及大量交叉学科和对社会热点问题的关注，统计学期刊无论从学理还是关注社会现实层面，其刊载论文较高的下载量可视作衡量期刊高质量发展水平的核心量化指标。虽然下载量可以作为评价期刊学术地位和学术影响的衡量指标，但必须意识到，术业有专攻，不同研究方向受关注度肯定是不相同的，切不可为刻意提升下载量和期刊受关注度而过分偏向应用型研究而“冷落”基础研究和理论创新。
4.1.3 理论导向与实践面向的研究均衡化布局
由于统计学期刊在研究内容上的特殊性，虽然具有很典型的交叉学科特征，但整体上还是以统计学方法为主体，与具体的社会实践理论相结合，部分刊载的研究论文更多偏向自然科学的研究范式，因此被人大复印资料转载的数量整体不多。另据本文考证，四大统计学期刊累计被《新华文摘》转载/摘编的论文数量不到百篇，相较于其他人文社科类核心期刊，数量规模明显偏低。由此可见，四大统计学期刊刊载论文研究主题与现实之间存在一定的“脱节”问题。因而，在非研究方法创新的论文评审中，应当更强调和关注论文本身的理论深度和对现实问题的关切回应，注重数理统计与实践转化的协同并进。
4.1.4 单因素指标与综合评价的差异性争议
近年来，各方都在呼吁学术界评价标准中破除“四唯”，其中就包括不可将被引次数和影响因子作为绝对权威指标衡量学术质量，但这并不是完全摒弃传统评价指标，而是要求在评价过程中降低既有基于数值指标的权重占比，纳入更多切合学术发展实际的评判。应当秉承辩证的审视，承认在一些关键单因素指标中拔得前位期刊，的确可以说明该刊物的刊文水平与建设质量的高低，但对专业期刊的评价不应脱离其所属的专业生态，也不能仅依据个别指标做不充分评价，期刊高质量发展事关专业领域的可持续创新，不是简单的市场式竞争，整体性、生态式、协同化的期刊评价思路未来应当成为主流。
4.2对策建议
4.2.1 强化学术期刊高质量发展意识，严格把控论文审稿标准
学术期刊的高质量发展，其本质就是期刊在建设和发展过程中坚持以质量和效益为核心价值取向[22]，刊载高质量学术论文是期刊高质量发展的根本实现路径。然很多期刊均倾向于专家稿件，即根据作者在学界的名气、学者所属院校排名等非直接相关学术因素，来判断稿件质量，这种方式虽存在一定合理性，但与高质量期刊促进学界研究持续创新的初衷相悖。统计学4类核心期刊在2013－2022年间，均有高发文量作者，且数量均超过10篇，有部分学者在单个期刊发文超过15篇，取决于统计学研究的交叉性和合作创新的特质，但也应注意学者在特定时期的发文数量，如《自然辩证法研究》已明确要求，一位作者，不论其在论文中的排序如何，一年内仅可录用一篇[23]。虽然一年一篇的限制并不适用统计学期刊，在不否认高发文作者的高质量研究水平的同时，应当均衡刊文的作者分布问题，应为青年学者和非顶级院所的可能存在的高质量研究成果预留空间，这也在一定程度上可以规避部分乱署名等学术不端与不当现象的发生可能。
4.2.2 设立常态化青年学者专栏，鼓励博士生、博士后成长进阶
作为统计学领域的四大重量级核心期刊，设立专项青年学者专栏具有显著的示范意义。从期刊高质量发展的视角看，青年专栏能够为优秀的博士生和博士后提供发表成果的高层次平台，在当前研究生持续扩招和学界普遍“内卷”的情况下，此类专栏可以帮助选拔优秀和杰出的青年统计学相关学者，使得青年学者的工作可以得到更广泛的关注和讨论，自己研究成果的平台，有助于在学术界建立声誉，积累发表经验。青年学者创新力较为丰沛，往往可以带来新的研究视角和创新的方法，这可以为学术界带来新的发展活力和创新进展。专栏可以成为展示这些新观点的窗口，从而促进学科的发展和知识的更新。通过吸引优秀的青年学者投稿，期刊可以提升自身的包容性和对青年学者的关切性，进而提升学术水平和影响力，同时吸引更多的读者和引用，在增加期刊竞争力的同时，帮助青年学者学习和成长，助力统计学领域后备人才梯队的高质量发展。
4.2.3 适度拓展新媒体传播融合路径，谨慎衡量传播力评价指标
学术期刊传统的传播渠道多以会议报告、数据平台为主体，且这类传播方式都具有一定的门槛，不利于学术期刊向更加广泛的受众渗透，不利于扩大学术期刊的社会影响力。因此，学术期刊应当积极将新媒体融入自身的传播体系中，发挥新媒体技术的传播优势，一方面将优质的学术内容借助技术手段向更广泛的受众传导，另一方面借助新媒体技术工具建构与社会公众互动交流平台，进而从整体上提升学术期刊的社会传播面与影响力，这也是学术期刊所肩负社会发展责任的重要实现方式之一。但是否将期刊媒介传播影响力作为衡量指标需要谨慎斟酌，新媒体时代下的学术期刊的确需要配套对应的新型传播平台，但传播力所隐含的“流量”概念，存在异化风险，即期刊耗费大量额外精力专注各种媒介平台的推广建设。应当设定和鼓励期刊参与到新媒体技术的活动，不能简单地直接将传播力度纳入评价指标体系，但也不能完全忽略期刊的传播力建设评价指标，需要在两种极化可能之间取得平衡。
4.2.4推进分类评价体系建设，针对专业方向建构评价标准
本文基于统计学四大核心期刊整体层面的评价体系，统计学研究的综合性特质，使得评价体系进一步地优化。从统计学核心期刊目前设置的专业栏目看，数据化管理、应用统计研究、生物医学统计、统计理论与方法、财政与金融统计、资源与环境统计、企业管理等众多方向琳琅满目，彼此之间也并非完全独立，尤其是相近学科之间具有一定关联性，但不同领域的持续深化势必会增大专业壁垒，是形成独特的创新研究内容的毕竟过程，因而应当在适当调整与优化既有一般性指标的基础上，引入主观质性评判，意见评价范围不仅要覆盖顶级专家，还要将青年学者抽取代表参与评价，真正意义上从学者整体，坚持定性评价与定量指标相结合的基本原则，将客观数据与主观意见相统一。
4.3研究总结
本文聚焦对新时期学术期刊高质量发展的评价研究，以2013－2022年间的4种CSSCI统计学期刊为研究对象，从期刊规模、影响力及综合得分3个维度出发，构建科学的评价指标体系，对统计学期刊的学术影响力进行系统测度与分析。研究首先阐述了学术期刊高质量发展的时代背景、内涵及社会价值，强调提升学术影响力是其核心目标。在此基础上，详细分析了期刊发文量、被引次数、下载量、基金资助文献量、作者数量、篇均被引量、影响因子及人大复印资料转载量等指标，揭示了各期刊在不同指标上的表现与发展趋势。通过熵值法对期刊规模和影响力指标进行客观赋权并综合评价，得出各期刊的综合得分及排名情况。研究发现，提升期刊的学术影响力是学术期刊质量发展的核心目标，而期刊的规模、影响力和综合得分在不同期刊间存在显著差异。例如，《统计与决策》在发文量和下载量等方面表现突出，而《统计研究》在篇均被引量和影响因子等方面处于领先地位。通过熵值法对各项指标进行客观赋权，进一步综合评价了4本CSSCI统计学期刊的整体质量，结果显示不同期刊在不同指标上的优势和劣势，质大于量应当成为下一阶段统计学核心期刊发展的主导思路。 
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期刊影响力指标综合得分/分







《数理统计与管理》	2013	2014	2015	2016	2017	2018	2019	2020	2021	2022	0.1068264	0.0942092	0.0858247	0.0767979	0.0746371	0.0852124	0.0972225	0.1007145	0.1021625	0.081779	《统计研究》	2013	2014	2015	2016	2017	2018	2019	2020	2021	2022	0.2084593	0.2128139	0.1610636	0.1945907	0.1799852	0.1854	0.222782	0.2533167	0.3215804	0.3604162	《统计与信息论坛》	2013	2014	2015	2016	2017	2018	2019	2020	2021	2022	0.1154456	0.1107193	0.110894	0.1201148	0.1354697	0.148219	0.1517227	0.1483658	0.1704976	0.2081107	《统计与决策》	2013	2014	2015	2016	2017	2018	2019	2020	2021	2022	0.6123002	0.5962192	0.5971889	0.5710918	0.5743733	0.5364636	0.6089567	0.5582536	0.6211606	0.631836	年份

期刊综合得分/分







《数理统计与管理》	2013	2014	2015	2016	2017	2018	2019	2020	2021	2022	115	116	108	113	105	101	95	93	86	83	《统计研究》	2013	2014	2015	2016	2017	2018	2019	2020	2021	2022	221	234	212	193	152	137	136	133	150	129	《统计与信息论坛》	2013	2014	2015	2016	2017	2018	2019	2020	2021	2022	220	226	227	228	223	200	197	174	142	124	《统计与决策》	2013	2014	2015	2016	2017	2018	2019	2020	2021	2022	1344	1343	1275	1227	1153	1087	1070	997	1003	894	发文总量	2013	2014	2015	2016	2017	2018	2019	2020	2021	2022	1900	1919	1822	1761	1633	1525	1498	1397	1381	1230	年份

年发文量/篇


总发文量/篇








总被引量/次	2013	2014	2015	2016	2017	2018	2019	2020	2021	2022	33526	31741	29254	32527	30200	28349	33207	28840	26525	17400	总下载数/次	1221832	1177883	1103170	1108652	1059076	1089928	1368473	1474508	1845193	2213592	年份

总被引量/次


总下载量/次





《数理统计与管理》	2013	2014	2015	2016	2017	2018	2019	2020	2021	2022	101	99	100	98	90	93	88	77	83	78	《统计研究》	2013	2014	2015	2016	2017	2018	2019	2020	2021	2022	135	126	133	127	113	104	105	104	134	119	《统计与信息论坛》	2013	2014	2015	2016	2017	2018	2019	2020	2021	2022	179	180	176	173	186	173	172	147	128	122	《统计与决策》	2013	2014	2015	2016	2017	2018	2019	2020	2021	2022	1028	1056	1058	1005	937	931	941	865	835	778	年份

基金论文数/篇







《数理统计与管理》	2013	2014	2015	2016	2017	2018	2019	2020	2021	2022	0.8783	0.8534	0.9259	0.8673	0.8571	0.9208	0.9263	0.828	0.9651	0.9398	《统计研究》	2013	2014	2015	2016	2017	2018	2019	2020	2021	2022	0.6109	0.5385	0.6274	0.6546	0.7434	0.7591	0.7721	0.782	0.8933	0.9225	《统计与信息论坛》	2013	2014	2015	2016	2017	2018	2019	2020	2021	2022	0.8136	0.7965	0.7753	0.7555	0.8341	0.865	0.8731	0.8448	0.9014	0.9839	《统计与决策》	2013	2014	2015	2016	2017	2018	2019	2020	2021	2022	0.8136	0.7856	0.8285	0.8184	0.8127	0.8565	0.8794	0.8676	0.8325	0.8702	年份

基金论文占比







2013	2014	2015	2016	2017	2018	2019	2020	2021	2022	841.25	840.5	770	738.5	781.25	682.75	762.25	640	751.5	688	年份

本均作者数量/位


《数理统计与管理》	2013	2014	2015	2016	2017	2018	2019	2020	2021	2022	2.2695652173913	2.19827586206897	2.27777777777778	2.45132743362832	2.21904761904762	2.43564356435644	2.32631578947368	2.53763440860215	2.73255813953488	2.59036144578313	《统计研究》	2013	2014	2015	2016	2017	2018	2019	2020	2021	2022	1.61990950226244	1.64957264957265	1.20754716981132	1.60103626943005	1.85526315789474	2.04379562043796	1.98529411764706	2.12781954887218	2.33333333333333	2.41860465116279	《统计与信息论坛》	2013	2014	2015	2016	2017	2018	2019	2020	2021	2022	1.96363636363636	1.97345132743363	1.97356828193833	1.88157894736842	2.04932735426009	2.235	2.20304568527919	2.24712643678161	2.43661971830986	2.63709677419355	《统计与决策》	2013	2014	2015	2016	2017	2018	2019	2020	2021	2022	1.72172619047619	1.6939687267312	1.67058823529412	1.58027709861451	1.86730268863833	1.61729530818767	1.98504672897196	1.65496489468405	2.06879361914257	2.12304250559284	年份

篇均作者数量/位







