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摘要：国家社会科学基金项目作为衡量中国人文社会科学领域科研能力水平的重要标志，研究立项分布的时空格局演化，有利于揭示我国人文社会科学发展内在规律、差异与态势。基于2014－2023年国家社会科学基金立项数据，利用全局空间自相关分析、LISA集聚分析和Getis-Ord指数【请作者确认并全文保持一致】分析等方法探讨中国人文社会科学研究水平的时空格局演化特征。结果表明：（1）从总体分布特征看，中国人文社会科学研究水平空间布局差异显著，存在明显的空间自相关性，即东部省份的人文社会科学研究水平较高，而中西部省份则相对较低；（2）从局部差异看，中国人文社会科学研究水平存在高-高型和高-低型和低-高型三大集聚类型，其中，湖北、山东等东中部6个省份为高-高型集聚模式，河北、天津、安徽和江西4个省份为低-高型集聚模式，而广东省则始终为高-低型集聚模式；（3）从内部空间格局看，上海、北京的人文社会科学研究水平长期处于热点区域，江苏、浙江等沿海省份主要集中分布在次热区域，而湖北、重庆等中西部省份则主要分布在次冷点或冷点区域。最后提出应进一步强化东部地区人文社会科学研究，优化东西部地区科研资源配置，鼓励东西部高校和科研机构建立合作及对口帮扶机制，逐步缩小东西部学术资源差异，提升西部地区科研能力，推动我国人文社会科学研究水平整体提升的相关建议。
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【英文摘要对应中文表述修改，注意专有名词的表述，确保正确无误】
Research on the Evolution Characteristics of Spatio-Temporal Pattern of China's Humanities and Social Science Research Level: Analysis Based on National Social Science Fund Project Data from 2014 to 2023

Ye Qianlin, Li Ying, Lu Hong, Li Jiaxin
(School of Business, Jiangxi University of Science and Technology, Nanchang 331000, China)

Abstract: National Social Science Fund projects serve as an important symbol to measure the level of scientific research capabilities in the field of humanities and social sciences in China. Studying the evolution of the spatiotemporal pattern of project distribution is conducive to revealing the inherent laws, differences and trends in the development of China's humanities and social sciences. Based on the National Social Science Fund project data from 2014 to 2023, this paper uses methods such as global spatial autocorrelation analysis, Lisa agglomeration analysis, and Getis-Ord index analysis to explore the evolution characteristics of the spatiotemporal pattern of China's humanities and social sciences research levels in the past 10 years. The results show that: (1) From the overall distribution characteristics, the spatial layout of the level of humanities and social sciences research in China is significantly different, and there is obvious spatial autocorrelation. That is, the level of humanities and social sciences research in the eastern provinces is higher, while the level of humanities and social sciences research in the central and western provinces is relatively low. (2) From the perspective of local differences, there are three types of agglomeration in the level of humanities and social sciences research in China: "high-high type", "high-low type" and "low-high type". Among them, six provinces in the east and central regions, such as Hubei and Shandong, are in the "high-high type" agglomeration model, four provinces, including Hebei, Tianjin, Anhui and Jiangxi, are in the "low-high type" agglomeration model, and Guangdong has always been in the "high-low type" agglomeration model. (3) From the perspective of internal spatial pattern, the level of humanities and social sciences research in Shanghai and Beijing has long been in the hotspot area, while coastal provinces such as Jiangsu and Zhejiang are mainly concentrated in the sub-hotspot area, while central and western provinces such as Hubei and Chongqing are mainly distributed in the sub-cold or cold area. Finally, efforts should be made to further strengthen the humanities and social sciences research in the eastern region, optimize the allocation of scientific research resources in the eastern and western regions, encourage universities and research institutions in the east and west to establish cooperative and counterpart assistance mechanisms, gradually narrow the academic resource gap between the east and west, enhance the research capabilities of the western region, and promote the overall improvement of China's research level in the humanities and social sciences.
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0 引言
【请作者在文后补充注释标注中国的东部、西部地区的划分依据以及具体包含的城市信息】
人文社会科学是国家文化软实力的重要基石，其发展水平对中国经济社会发展和全球竞争力提升至关重要[1]。习近平总书记强调，要优化基础学科建设布局，支持重点学科、新兴学科、冷门学科和薄弱学科发展，推动学科交叉融合和跨学科研究，构筑全面均衡发展的高质量学科体系[2]【习总书记的讲话不需要标引，可删除并对应修改之后的文献序号】。人文社会科学作为构筑高质量学科体系的重要一支【此句的表述不完整】，一直以来都是中国高等教育和科研事业的重要组成部分[3]，已成为引领社会思潮变革和创新驱动发展的核心力量[4]【检查有无实质性的引用内容，如无，则不需要标引】。伴随改革开放的深入推进和社会进步的加速演进【请作者斟酌搭配】，中国人文社会科学经历了多个发展阶段并呈现出多样化的时空演变特征。从时间维度看，改革开放初期人文社会学科逐步解放思想，开始了多样化的理论创新和自由探索[5]；迈入21世纪后，中国人文社会科学理论创新进入黄金期，涌现出一大批理论研究成果，学科体系日益完善，国内外影响力逐步提升，其中东部地区优先发展致使其在科研资源配置上更具有优势，此外国家对西部地区高等教育政策支的持力度也在不断加强，从实施“对口支援西部地区高等学校计划”到“中西部高等教育振兴计划”，再到新一轮“双一流”大学建设，中西部地区共有48所建设高校、123个建设学科入选【以上相关数据的来源请作者补充，若是引自别的文献请标引，若是作者自己的统计，请补标原始数据来源】，尽管中西部高等教育整体面貌得到明显改观，但仍然与东部高等教育存在较大差距【请作者斟酌在论述的过程中由人文社会科学的发展阶段直接过渡到对东西部地区高等教育的支持力度上，后者与前者以及文章主题的关联度是？】。从空间维度看，不同地区在人文社会科学研究水平上存在显著空间差异[6]。其中东部地区省份经济发、高科技产业和新兴产业所占比例较大；而西部省份经济发展相对滞后、产业结构较为单一，主要依赖于传统产业。经济与产业结构差异进一步加大了东西部地区的科研水平差距。譬如，北京、上海等东部省份以其发达的经济条件和丰富的学术资源，成为人文社会科学研究的重镇【？】，并在人文社会科学研究中占据主导地位。近年来，中西部省份人文社会科学发展虽然取得长足进步，但与东部省份相比，仍存在学术研究条件薄弱、学科发展滞后、研究能力和学术成果产出差距显著的问题[7-8]【请进行分别且清晰的引用】【以上描述中依旧存在于文章表述主题的关联度问题，请作者斟酌】。目前，高校汇聚了中国75%以上的人文社会科学研究力量，集中了全国哲学社会科学领域85%以上的研究成果，是发展人文社会科学的主力军【以上相关数据的来源请作者补充，若是引自别的文献请标引，若是作者自己的统计，请补标原始数据来源】。在全球科技竞争愈发激烈的背景下，人文社会科学回答了“世界应该怎样发展”的问题[9]，为自然科学发展提供了道德和伦理指引，确保科技成果造福人类而非灾难【此句的表述不完整，请作者斟酌表述】。如何客观描绘中国人文社会科学研究水平时空全局概貌，提升建设发展水平，更好地应对新挑战、把握新机遇，寻求其破解之道已成为教育行政部门及高校的当务之急【斟酌表述】。
当前，学界相关研究主要集中在人文社会科学的发展策略、结构评价、学科交叉前沿、竞争力与特征，以及对社会、经济、文化的影响等领域[10-19]【请进行分别且清晰的引用】，其研究方法仍以数据包络分析（DEA）、社会网络分析等静态方法为主，而对学科建设的地理空间分布及随时间变化的动态演化研究仍处于探索阶段。地理信息系统（GIS）作为一种经典的时空格局演化分析工具，是一种可视化分析人文社会科学研究水平空间差异分布模式的新思路与方法[20]。借助GIS应用技术科学揭示人文社会科学空间分布、区域间联系、资源配置规律及跨学科交叉研究趋势[21-25]【请进行分别且清晰的引用，此外此句的表述不完整，请作者斟酌修改】。国家社会科学基金作为中国社会科学领域级别最高、权威性最强、影响力最大的科研项目【检查此表述是否过于绝对，可以补标相关文献证明其观点】，是衡量高校科研能力和区域科研管理水平的重要指标，也是衡量“双一流”建设高校的重要标志【表述不完整】，具有重要的导向性、权威性和示范作用。为此，本文利用2014－2023年国家社会科学基金立项数据，通过GIS技术可视化分析并揭示中国人文社会科学研究水平时空演化规律与特征，以便更好地理解区域间人文社会科学差异产生的根本原因，为提升中国人文社会科学的整体水平，建立更加公平、可持续的学科建设体系和政策提供决策依据。

1 数据来源与研究方法
1.1 数据来源与处理【选取样本时间的原因应该被补充；处理数据的过程是否参考相关的文献，如是，应该补标相关文献并标引】
本文数据均来源于2014－2023年国家社会科学基金项目数据库立项数据。数据处理首先利用GADM提取中国地图对应的矢量数据；其次借助ArcGIS 10.8.1从中国地图中提取31个省份（不包含港澳台地区）对应的空间数据；接着利用规划云获取31个省份的相关数据；最后采用ArcGIS 10.8.1对其进行可视化处理。

1.2 研究方法
1.2.1全局空间自相关分析
【以下此段的分析中是否涉及相关文献的引用，该方法的引用不是本文的原创性内容，需要补标参考文献，以下相关方法请作者对应检查修改】
全局空间自相关分析可用于研究各省份人文社会科学研究水平的空间分布模式，识别人文社会科学研究水平的空间聚集或分散趋势，研判不同省份的人文社会科学研究水平状况，进而揭示各省份人文社会科学研究水平的空间分布差异。空间自相关分析主要包括莫兰指数分析（Moran's I）、局部指数（Geary's C）、热点分析（Getis-Ord G*）3种方法。其中，莫兰指数（Moran’s I）属最常用的一种，可看作考虑空间位置关系和协方差与方差之比【表意不清，请检查表述】，即空间自相关系数。Moran's I指数取值范围为[-1,1]。当Moran's I指数大于0时，表示数据呈正相关，此时国家社会科学基金立项数量较高的省份往往存在空间相邻性，表明相邻省份具有相似的属性值；当Moran's I小于0时，表示数据呈负相关，此时国家社会科学基金立项数量较高的区域可能与立项数量较低的区域相邻，表明相邻省份的人文社会科学研究水平空间分布存在差异；当Moran's I接近0时，表示数据呈随机或空间独立分布特征，国家社会科学基金立项分布没有明显的空间模式，表明各省份人文社会科学研究水平在空间上分布随机，没有显著的空间相关性。全局Moran's I指数的计算公式如（1）式所示：
【请作者注意修改所有的单字母变量为斜体表示，请全文检查并修改】
		（1）
		（2）
【请作者检查所有的字母变量被清晰解释说明】
式（1）~（2）中，中代表各省份国家社会科学基金立项数据方差；代表平均值，表示为；n为所选取省份的总数，为各省份的国家社会科学基金立项数，为邻接空间权重矩阵，表示如（3）式所示：
		（3）
1.2.2  LISA集聚分析
LISA集聚分析作为一种局部空间自相关分析方法，旨在识别地理空间中的局部集聚模式，其能够可视化分析各省份区域内人文社会科学研究水平整体上的空间聚集或分散现象。与全局空间自相关分析整个研究区域内各省份属性值之间的空间关联性不同，LISA集聚分析主要用于评估空间数据集的局部相关性，关注每个单独省份周围的局部空间关系。通过计算每个省份单元值与其邻近省份单元值的相似程度对地理单元进行分类，从而得到高-高（HH）、低-低（LL）、高-低（HL）和低-高（LH）4种类型。Lisa集聚计算公式如（4）式所示：
【要求同上】
		（4）
其中，，为邻接空间权重矩阵。

1.2.3 Getis-Ord指数分析【上述介绍的时候G无下标表示，请作者斟酌并确认G是否需要采用斜体表示并注意全文保持一致的表述】
Getis-Ord指数分析，即冷热点分析，是一种用于识别地理空间中显著热点和冷点区域的方法。与LISA集聚分析一样，Getis-Ord指数分析也可用作局部空间相关性分析，但又存在不同之处。Getis-Ord指数分析能清晰反映人文社会科学研究水平相似省份的高集聚区和低集聚区特征。其中，高集聚区，即G值大于期望值，表示存在热点区域；低集聚区，即G值小于期望值，表示存在冷点区域。标准化的I、C、G【指代不明】均服从渐进标准正态分布。Getis-Ord指数的计算公式如（5）式所示：
【要求同上】

		（5）
其中，为各区域省份国家社会科学基金立项数，为空间权重矩阵，X代表平均值，n为所选取省份的总数。值的正负，表明i地区周围值的高低；若值为正，则说明该地区属于高值空间集聚，即为热点区；若值为负，则说明该地区属低值空间集聚，即为冷点区。


2 中国人文社会科学研究水平空间格局分布
2.1 人文社会科学研究水平的空间格局差异分析
从2014－2023年国家社会科学基金立项的时空演化看（见图1），立项数量整体呈逐年增长趋势。其中，东部省份依靠雄厚的经济基础、优越的地理位置、密集分布的高校科研院所、强劲的科研实力和丰沛的人才集聚等优势，北京、上海、广东、浙江、江苏等东部沿海省份国家社会科学基金立项数量常年位居中国前列，成为立项数量最为集中区域，中、西部地区次之。伴随国家中西部高等教育振兴计划等政策的实施，中、西部省份立项数量呈逐年上升趋势。
【地图的标示并不是特别的清晰，建议作者采用表格的形式来呈现研究的结果】
[image: ]图1  2014-2023年国家社会科学基金立项时空演化趋势
注：基于自然资源部标准地图服务网站审图号为GS（2023）2763号的标准地图制作，底图无修改。下同。
2014－2023年国家社会科学基金立项情况如表1所示。为直观展示中国人文社会科学研究水平全貌，借助ArcGIS 10.8.1软件将表1中的立项数据转换成图2表示【如果表1即可呈现出完整的分析情况，请作者斟酌转换为表2的必要性，不要重复赘述相同的内容】。伴随国家对中西部地区人文社会科学研究项目倾斜政策力度的加大，中西部地区省份的人文社会科学研究水平得到较快提升，但与东部省份相比仍存在不少差距。其中，北京、天津、河北、上海、江苏、浙江、福建、山东、广东和海南等东部地区10个省份的基金立项总数为23 143项，占比高达52.74%；山西、安徽、江西、河南、湖北和湖南等中部地区6个省份的基金立项总数为9 021项，占比为20.65%；黑龙江、吉林、辽宁等东北地区3个省份的基金立项总数为2 869项，占比为6.67%；内蒙古、广西、重庆、四川、贵州、云南、西藏、陕西、甘肃、青海、宁夏和新疆等西部地区12个省份的基金立项数为8 752项，占比为13.94%【请作者检查以上数据的表述，确认与表1中的数据加和对应】。

表 1  2014－2023年国家社会科学基金立项情况    
	省份
	立项数/项
	占比
	省份
	   立项数/项
	占比

	北京
	6 541
	14.97%
	吉林
	
	995 
	2.28%

	江苏
	3 412
	7.81%
	天津
	
	951 
	2.18%

	上海
	3 328
	7.62%
	安徽
	
	961 
	2.20%

	浙江
	2 369
	5.42%
	黑龙江
	
	789 
	1.81%

	广东
	2 257
	5.17%
	河北
	
	731 
	1.67%

	湖北
	2 587
	5.92%
	新疆
	
	708 
	1.62%

	山东
	2 060
	4.72%
	广西
	
	648 
	1.48%

	湖南
	2 122
	4.86%
	甘肃
	
	671 
	1.54%

	河南
	1 692
	3.87%
	贵州
	
	583 
	1.33%

	四川
	1 489
	3.41%
	山西
	
	524 
	1.20%

	重庆
	1 237
	2.83%
	内蒙古
	
	453 
	1.04%

	陕西
	1 187
	2.72%
	宁夏
	
	287 
	0.66%

	福建
	1 181
	2.70%
	青海
	
	267 
	0.61%

	云南
	993
	2.27%
	西藏
	
	229 
	0.52%

	辽宁
	1 085
	2.48%
	海南
	
	213 
	0.49%

	江西
	1 135
	2.60%
	
	
	
	



图 2  2014-2023年各省国家社会科学基金立项总数占比分布
国家社会科学基金立项数量，在一定程度上表征了不同省份人文社会科学研究水平。究其原因，主要受地理位置、经济实力、教育资源条件、政策支持、地域文化等综合因素影响【请作者检查此句与上句的衔接性，确认表意清晰】：（1）在地理位置方面。东部地区具有气候适宜、交通便利、经济基础好、产业发达以及国际合作与交流广泛等优势，为当地经济和科研发展提供强有力的物质支撑和条件保障；（2）在经济发展水平方面。区域经济实力直接影响当地社会科学研究的物质基础投入和研究能力提升。以北京、上海为代表的东部地区省份，通常具有更强的经济实力和项目资金投入用于支撑社会科学研究、培育高层次人才计划项目和建设研究团队。同时，经济发达地区也更容易具有一流顶尖人才进行高水平学术研究的环境条件，这也使得其地区在国家社会科学基金项目评审中具备更强竞争力；（3）在教育资源条件方面。教育资源差异导致了不同省份在国家社会科学基金立项数量上存在一定差异，而高校是展现人文社会科学领域综合科研实力的重要阵地。东部地区汇集众多高校和智库机构，其研究基础、图书馆藏资料等条件更为优越，能够吸引和留住更优秀的人才扎根当地、潜心研究。相比中西部地区，东部地区更能申请到基金项目；（4）在政策支持方面。国家和地方政府的政策导向对人文社会科学研究有很大的影响，直接影响基金项目立项结果。比如地方政府设立专项基金、提取绩效税收优惠、搭建研究平台等激励政策，可以有效促进当地学术研究活动；（5）在地域文化方面。地域文化差异也将影响社会科学研究方向、水平和立项数量。中西部地区的省份中，学者依托丰富的边疆历史文化资源，在民族文化遗产、周边毗邻区域国别研究等领域形成特定学科领域的研究专长，在申请冷门绝学、西部等类别项目中更具优势【请作者斟酌表述的正确性】。


2.2人文社会科学研究水平空间格局演变趋势分析
为方便考察中国人文社会科学研究水平空间演变趋势，选取2014年、2016年、2018年、2021年和2023年的立项数据进行深度分析，结果见图3【为何要选取这几年的数据进行分析，原因未被解释说明】。其中，2014年，国家社会科学基金立项数投影的东西方向呈微“U”型变化趋势【请作者确认此表述被学术界普遍使用且指代清晰】，南北方向呈倒“U”型变化趋势【以下关于U型的表述中同这个表述加双引号，请作者对应修改】，表明该时段中国人文社会科学研究水平整体偏低，东西区域分布差异较为均衡、南北区域差异占主导地位。其中，2013年教育部印发的《中西部高等教育振兴计划（2012－2020年）》，该计划实施在一定程度上缩小了东中西部地区在学科建设和科研水平的差距，推动了区域人文社科协调发展。2016年与2018年较为相似，基金立项数空间投影在东西方向上呈缓慢增加趋势，南北方向呈“U型”增加趋势，变化幅度较为平滑，表明南北方向差异有所增加；整体上，中国人文社会科学研究水平稳步提升，东北地区等传统工业受产业结构单一、资源枯竭等因素影响，经济发展滞后，人才外流现象凸出，社会科学研究活跃度下降，导致南北方向呈“U型”变化趋势。2021年、2023年国家社会科学基金立项数空间投影变化趋势较为相似，自北向南呈“倒U型”变化态势更加明显，且变化幅度较大，较2014年人文社会科学研究水平有所提高。在考察期内，国家社会科学基金立项数空间投影，在东西、南北两个方向上均呈增加趋势，但南北方向的“U型”变化趋势则更为明显，体现了南方经济发达与北方部分地区相对滞后之间存在差异。同时，这一时期不同省份之间东西差异大于南北差异，西部省份虽然也在不断加强科研基础和创新能力建设，但整体上与东部省份相比仍存在一定差距。中国在推动区域协调发展时，虽然对西部省份给予了一定的政策倾斜和支持，但在科研领域的支持力度和资源配置上，东部省份仍具有明显优势，这符合中国经济发展“东高西低、南强北弱”的演变格局。
【图3：请作者修改图的表述确保其符合我刊规范，其中我刊要求，每一个分图都需要具有分图题序号（a）、（b）……；作者图中的深灰和浅灰色的区分不明显，不能清晰看出相应的结果；每个分图的X/Y/Z的标目应该被标注在图中并按具体的位置要求进行相关的展示；图中的线条及点所代表的含义不清晰，正文中表述的结果在图中无法被清晰呈现，请作者斟酌修改】
[image: 9d687efedc0337c3e6ba8140a92b48a]
图3  2014-2023年国家社会科学基金立项数演变趋势
X、Y轴分别表示正东和正北方向；Z轴表示社科项目数，浅灰线表示东西方向变化趋势；深灰线表示南北方向变化趋势

2.3 人文社会科学研究水平的时空演变分析
为全面深入剖析中国人文社会科学研究水平时空演变特征，首先通过全局空间自相关和莫兰散点图，厘清中国31个省份人文社会科学水平增长之间的整体空间相关性【检查表述】；接着利用LISA集聚分析研究中国人文社会科学水平增长的局部空间集聚分布；最后运用Getis-Ord*【与前文表述的不一致，请作者检查】指数分析，识别出中国人文社会科学水平的高集聚和低集聚的区域。

2.3.1 全局空间自相关性分析
利用公式（1）~（3），借助GeoDa软件对2014－2023年中国31个省份的国家社会科学基金立项数据进行计算，分别得到全局Moran’s I指数的值、正态统计量Z值、P值，见表2。
表2  2014－2023年中国人文社会科学研究水平全局Moran's I值
	年  份
	邻接空间权重

	
	Moran’I 指数
	Z 值
	P 值

	2014
	0.195 1
	2.896 4
	0.003 9

	2015
	0.191 4
	2.848 7
	0.004 4

	2016
	0.189 9
	2.803 6
	0.005 1

	2017
	0.192 8
	2.853 7
	0.004 3

	2018
	0.195 1
	2.896 4
	0.003 8

	2019
	0.191 4
	2.848 7
	0.004 4

	2020
	0.187 8
	2.803 6
	0.005 1

	2021
	0.191 7
	2.853 8
	0.004 3

	2022
	0.202 3
	2.977 4
	0.003 1

	2023
	0.201 1
	2.853 9
	0.004 3


从表2可知，在邻接空间权重下，2014－2023年中国人文社会科学研究水平增长Moran's I指数均大于0，表明中国31个省份人文社会科学研究水平增长存在显著的空间正相关性。总体上，Moran's I值处于逐年递增，表明各省份间的空间相关性在逐渐增强，但不同省份之间的人文社会科学研究水平差异依然存在，但这种差异在逐年减小，空间上集聚性则有所增加。
【表格中已清楚呈现的内容不建议再重复赘述】

并进一步利用表1中的Moran's I值绘制出对应的折线趋势图，见图4。

图 4  2014-2023年国家社会科学基金立项数的Moran's I值变动趋势
从图4结果看，2018－2020年的Moran's I值呈明显递减趋势，意味着原本较为集中或一致的人文社会科学研究水平增速正逐渐向不同省份分散演变，加剧了各省份人文社会科学研究水平差异化趋势。其中，2018－2019年，江西、安徽等省份人文社会科学研究水平增长率减小，而相邻省份的人文社会科学研究水平增长率均保持较快增加，表明这些省份的人文社会科学研究水平差异在不断增大。与周边省份相比，江西、安徽等省份在人文社会科学领域的科研项目立项数量相对较少，且立项层次较低，主要是由于这些省份在科研资源分配、科研投入以及科研团队建设等方面存在不足，导致科研项目申报竞争力较弱。此外，江西省在人才培养方面也存在一定的不足，导致科研人才短缺、人才流失等问题层出不穷【以上关于具体省份的分析是依据什么结果来分析的？请作者指明，表2和图4都仅有关于正体的数值表述结果】。人文社会科学研究水平的区域集中度明显降低，各省份之间的人文社会科学研究水平的分布差异在加大【注意此句与前后句的衔接】。2020－2022年，Moran's I值则呈递增趋势，表明各省份之间的空间正相关性有所提高，人文社会科学研究更加呈集中发展态势。在此背景下，中国各省份开始更加注重研究资源的优化配置，加大对重点学科和领域的投入，提升研究设施和条件，引进和培养高水平的研究人才，大幅提升中国各省份人文社会科学研究水平。同时，一些具有潜力的研究领域也开始被高校和科研院所关注，为未来的研究发展奠定了坚实基础【以上的分析请作者斟酌是否为研究数据得出的结果分析，注意前后的表述】。
绘制的Moran’s I散点图见图5，可以看出在邻接空间权重矩阵下，所选取的年份中，国家社会科学基金立项数增长相似的省份主要集中在第一、 第三象限，并且第三象限聚集的省份较多，说明东部省份国家社会科学基金立项数增长存在高度的空间正相关性【前后的逻辑是否成立？第三象限聚集能说明东部省份存在高度的空间正相关性？】。这意味着人文社会科学研究水平高的省份往往会聚集在一起，人文社会科学研究水平较弱省份亦聚集在一起，此种空间聚集性与中国经济中心地带的区域发展不平衡有关，即东部地区省份发展水平相对较高，中西部地区省份发展水平相对较低。此外，在高层次人才流动、项目资金投入等方面也会对人文社会科学研究水平的空间格局产生影响。
【图5:1.请作者注意本刊为黑白印刷，请作者确认黑白印刷不影响图意；请作者为各图补充分图序号和标题；请作者注意表述清晰各分图中的原点和线条分别代表什么；补充横纵坐标的标目，标目的位置和方向改按本刊规范要求执行。即纵坐标居于坐标轴左侧上下居中，且字为自下而上连读；横坐标标目置于坐标轴下方左右居中，另修改刻度中的2为2.00；注意修改图中的“Moran’s I”中的I为斜体表示，另外是否可以考虑将此行数字标注在每个分图题的下方以图注的方式表示，英文表述改为中文表述】

[image: 7b0a202020202266696c746572223a202230220a7d0a]
图 5  2014－2023年【与图中的展示不一致，请作者斟酌】国家社会科学基金立项数的Moran's I散点图
2.3.2 LISA集聚分析
尽管Moran散点图【与上述表示不一致，请作者检查统一表述】能够直观展示中国31个省份人文社会科学研究水平的全局空间自相关性，但缺少局部空间相关性的进一步分析。为了使空间分析结果更加全面、具体且有说服力，再次利用ArcGIS 10.8.1软件制作2014－2023年中国31个省份的人文社会科学研究水平局部空间分布LISA集聚图所示。
【图示的结果不清晰，建议采用表格的形式来展示不同省份的特征信息】
[image: ]
图6  2014-2023年国家社会科学基金立项数Lisa集聚图
[bookmark: _GoBack]从图6可以看出，2014－2023年，国家社会科学基金立项数的空间分布始终呈高-高【以上文保持一致的表述，以下请作者对应修改】型集聚模式的有湖北、河南、山东、江苏、浙江、上海等东西部6个省份，因其较高的人文社会科学研究水平，在国家社会科学基金立项数的空间分布上具有较强的相似性和集聚趋势。与安徽、江西、河北、湖南等整体科研实力稍逊一筹的省份相比，因其与核心高值区省份接壤，易受辐射和带动【这句话的主体是？】。呈高-低型集聚模式的仅有广东省，意味着广东在国家社会科学基金立项中一直保持较强的竞争力和活跃度。低-低型集聚模式并未在图内体现，但人文社会科学研究水平较低的省份，确实存在并呈现出一定的空间集聚趋势，由于其经济发展水平不高、教育资源分配存在差异、科研投入不足，从而导致这些省份研究水平整体偏低；“低高”型集聚模式主要分布在河北、天津、安徽、江西4省，其中河北、天津仅在2014年、2016年、江西则在2018年、2023年表现此种集聚模式，只有安徽在全考察期间一直呈“低高”型集聚模式，表明科研基础、投入、政策、团队和人才等方面与东部沿海地区相比存在明显的差距，即安徽省的立项数相对较低，而其周边省份则表现出较高的立项数。【对照图6的修改，检查此段表述与上述表述的结果一致，确保一一对应，正确无误】

2.3.3 Getis-Ord【此部分的这个名称的表述，请在上文中确认后在此处以及下文中进行统一的表述】指数分析 
通过Moran's I和LISA集聚分析能够揭示中国31个省份国家社会科学基金立项数分布的全局和局部空间相关性，但难以直观识别人文社会科学研究水平提升是以高值点亦或是低值点为主的空间集聚模式。为此，需进一步引入评估地理空间数据模式的Getis-Ord指数（Gi*指数）方法，进而揭示国家社会科学基金立项数的地理空间集聚分布模式，精确判定中国31个省份人文社会科学研究水平呈高聚集或低聚集所在的显著区域。
利用ArcGis10.8.1软件进行Getis-Ord*指数分析，将2014－2023年中国31个省份的国家社会科学基金立项数空间单元划分为热点（99%置信度）、热点（95%置信度）、热点（90%置信度）、不显著、冷点（99%置信度）、冷点（95%置信度）和冷点（90%置信度）等7个区域，分布结果如表3所示。
【请作者将所有的“内蒙”表述为“内蒙古”以下分析中请对应修改】
表 3  2014－2023年中国31个省份按国家社会科学基金立项数的冷热点分布
	年份
	热点（99%置信度）
	热点（95%置信度）
	热点（90%置信度）
	不显著
	冷点（99%置信度）
	冷点（95%置信度）
	冷点（90%置信度）

	2014
	上海
	北京、江苏
	湖北、广东、山东、湖南、浙江
	河南、四川、重庆、福建、河南、辽宁
	天津、云南、甘肃、陕西、新疆
	内蒙、青海、海南
	宁夏、西藏

	2015
	上海
	北京、江苏
	湖北、广东、山东、湖南、浙江
	河南、四川、重庆、福建、河南、辽宁
	天津、云南、甘肃、陕西、新疆
	内蒙、宁夏、青海
	西藏、海南

	2016
	上海
	北京、江苏
	湖北、广东、山东、湖南、浙江
	河南、四川、重庆、福建、河南、辽宁
	天津、云南、甘肃、陕西、新疆
	内蒙、宁夏、青海
	西藏、海南

	2017
	上海
	北京、江苏
	湖北、广东、山东、湖南、浙江
	河南、四川、重庆、福建、河南、辽宁
	天津、云南、甘肃、陕西
	内蒙、宁夏、青海
	西藏、海南、新疆

	2018
	上海
	北京、江苏
	湖北、广东、山东、湖南、浙江
	河南、四川、重庆、福建、河南、辽宁
	天津、云南、甘肃、陕西
	内蒙、宁夏、青海
	西藏、海南、新疆

	2019
	上海
	北京、江苏
	湖北、广东、山东、湖南、浙江
	河南、四川、重庆、福建、河南、辽宁
	天津、云南、甘肃、陕西
	内蒙、宁夏、青海
	西藏、海南、新疆

	2020
	上海
	北京、江苏
	湖北、广东、山东、湖南、浙江
	河南、四川、重庆、福建、河南、辽宁
	天津、云南、甘肃、陕西
	内蒙、宁夏、青海
	西藏、海南、新疆

	2021
	上海
	北京、江苏
	湖北、广东、山东、湖南、浙江
	河南、四川、重庆、福建、河南、辽宁
	天津、云南、甘肃、陕西
	内蒙、宁夏、青海、新疆
	西藏、海南、新疆

	2022
	上海
	北京、江苏
	湖北、广东、山东、湖南、浙江
	河南、四川、重庆、福建、河南、辽宁
	天津、云南、甘肃、陕西
	内蒙、宁夏、青海、新疆
	西藏、海南、新疆

	2023
	上海
	北京、江苏
	湖北、广东、山东、湖南、浙江
	河南、四川、重庆、福建、河南、辽宁
	天津、云南、甘肃、陕西
	内蒙、宁夏、青海、新疆
	西藏、海南


从 Getis-Ord指数分析结果看，2014－2023年上海市国家社会基金立项数分布处于一个明显的热点区域，置信度为99%，表明上海在人文社会科学研究领域具有强劲发展势头和研究实力优势，这也源于其优越的经济基础以及丰富的教育资源；北京、江苏近10年稳居热点与次热点间，置信度为95%，表明这两省人文社会科学研究水平持续强于大部分周边省份地区，而湖北、广东、山东、湖南和浙江等中东部省份表现出较强的国家社会科学基金立项数聚集现象，置信度为90%。2014－2023年，河南、四川、重庆、福建、河南和辽宁等中西部省份则空间集聚分布模式并不显著；天津、云南、甘肃、陕西、新疆等省份，置信度为冷点99%，上述省份的国家社会科学基金立项数相较于少于周围其他省份，而内蒙古、宁夏、青海、西藏、海南、新疆等西部省份处于置信度为冷点（90%置信度）~冷点（95%置信度）之间，表明这些省份的国家社会科学基金立项数与周围省份并没有明显的差异。然而，冷点区域省份略有起伏，与东部沿海省份差距在逐渐缩小【如何得出此结论】。
上述结论与LISA集聚图分析结果相一致，表明中国东部沿海省份的国家社会科学基金数优势明显且分布不均衡。通过Getis-Ord分析可得到各省份的Z值。当Z值越大时，表明该省国家社会科学基金立项数与周围省份差别越大，聚集程度越高；相反，当Z值越小时，表明该省国家社会科学基金立项数与周围省份差别越小，聚集程度越低。
2014－2023年国家社会科学基金立项数热点分析结果如表4所示。可以看出国家社会科学基金立项数的G观测值大多位于0.033 4~0.034 8之间波动，整体呈现一定的稳定性，但观测值的变化幅度较小，表明国家社会科学基金立项数在这段时间较为稳定，这与中国持续对人文社会科学研究的政策支持、资金投入紧密相关。近年来，中央及部委颁发的《关于全面加强基础科学研究的若干意见》（2018）、《面向2035高校哲学社会科学高质量发展行动计划》（2022）等系列政策文件，均在为推动人文社会科学事业高质量发展作出中长期战略规划。G期望值在0.027 6~0.028 7之间，表明期望值的整体趋势与观测值相似，但相对更加稳定。10年间，Z值在2.270 1~2.295 1之间，大多数年份均在2.27~2.29之间波动，表明国家社会科学基金立项数分布上省际差异并不显著，且呈现出相对稳定且向好趋势。大多数年份P值在0.021 7~0.023 3之间，表明国家社会科学基金立项数的分布差异在统计上显著，但各省份之间的差异正在逐渐缩小【可以通过P值的结果看出？】，这反映国家在推动社会科学研究领域所作的努力以及各省份在科研发展上采取的有效措施【斟酌表述的逻辑性】。
表 4  2014－2023年国家社会科学基金立项数热点分析
	年份
	G 观测值
	G期望值
	Z值
	P值

	2014
	0.034 3
	0.028 5
	2.283 2
	0.022 4

	2015
	0.034 5
	0.028 3
	2.272 1
	0.023 2

	2016
	0.034 3
	0.028 5
	2.270 1
	0.023 1

	2017
	0.034 2
	0.028 5
	2.285 0
	0.022 3

	2018
	0.034 5
	0.028 5
	2.295 1
	0.021 7

	2019
	0.033 4
	0.027 6
	2.287 6
	0.022 4

	2020
	0.034 3
	0.028 5
	2.283 2
	0.022 4

	2021
	0.034 1
	0.028 2
	2.270 4
	0.023 3

	2022
	0.034 2
	0.028 5
	2.285 0
	0.022 3

	2023
	0.034 8
	0.028 7
	2.285 4
	0.022 5



3 结论与建议
【标红的部分与前后保持统一表述】
本文基于2014－2023年国家社科基金立项数据，利用全局空间自相关分析、Lisa集聚分析和Getis-Ord指数分析方法，对我国人文社会科学研究水平的时空格局演化特征进行实证研究，得到结论如下：（1）国家社会科学基金立项数分布具有明显的空间自相关性，各省份人文社会科学研究水平存在较为显著的空间集聚现象；（2）国家社会科学基金立项数空间集聚模式主要包括高高、高低和低高3种类型。具体而言，“高高型”集聚模式的省份主要分布在上海、浙江、江苏等6个省份；“高低型”集聚模式仅有广东省；“低高型”集聚模式有河北、天津、安徽、江西等4个省份；（3）国家社会科学基金立项数分布的热点区域一直分布在上海、北京，次热点区域为江苏、浙江，次冷点或冷点区域主要分布在湖北、重庆等中西部省份；（4）国家社会科学基金立项数的省域空间分布并非均衡，而是存在明显的空间集聚现象。譬如，北京市、浙江省、江苏省和广东省等东部省份的人文社会科学研究水平较强，而中西部地区的人文社会科学研究水平相对较弱。
根据以上结论，提出相关的建议如下：（1）进一步强化东部省份人文社会科学研究水平提升。东部沿海的北京市、浙江省、江苏省和广东省，表现出较高的国家社会科学基金立项数空间集聚水平。政府应进一步增加东部地区高校科研经费投入，吸引和培养更多优秀人文社科研究人才，提高人文社会科学研究整体水平。
（2） 加大中西部省份人文社会科学研究资源投入力度。中西部地区人文社会科学研究水平相对较低，但存在巨大的发展潜力。政府可以通过实施差别化政策，增加对中西部地区人文社会科学研究的资金支持和西部项目政策倾斜，鼓励更多高校和研究机构在这些地区设立分支机构或开展合作项目，推动其人文社会科学研究的提升。
（3） 推进科学研究跨省域合作与学术资源共享。针对国家社会科学基金立项数空间分布的不均衡性事实，鼓励和推进跨省域之间的学术交流，建立跨省域社科研究合作网络，推动高校和科研机构之间的合作，共享研究成果和学术资源，提升整体研究水平和创新能力。
（4） 提升政策支持与激励措施。针对高高型集聚模式和高低型集聚模式的地区，政府可以根据具体情况制定差异化的支持政策。如对高高型集聚模式的省份，可一步加大科研经费支持和税收优惠政策；对高低型集聚模式的地区，可以引导特色人文社会科学研究领域，提升整体人文社会科学研究水平；对低高型集聚模式的省份，可以改善科研基础条件，吸引更多的研究人员和资源进入。
（5） 加强数据监测与评估机制。在国家社会科学基金立项数据库基础上，及时对各省份国家社会社会基金立项情况进行跟踪评估，并动态调整和优化政策措施。同时，并加强对基金立项数空间分布背后差异的影响因素研究，为未来政策调整提供科学依据。
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